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Skriftligt besvarede spargsmal

Ad spm. nr. S 67

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Tom Behnke stillet spergs-
mal. Spergsmaélet, der sammen med det forelo-
bige svar er optaget i Folketingstidende 1997-98
(2. samling), forhandlingerne side 826, lad sale-
des:

Til justitsministeren (30/3 98) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren oplyse, hvorvidt aendringerne i
straffeloven har medfert en skeerpelse af straf-
niveauet i de groveste voldstilfzelde som lovet
ved behandlingen af lovinitiativet (voldspak-
ken), og vil ministeren i benagtende fald oply-
se, hvilke initiativer ministeren agter at tage
som konsekvens heraf?«

Supplereﬁde svar (6/5 98)

Justitsministeren (Frank Jensen):

Som oplyst i den forelebige besvarelse af
sporgsmalet har Justitsministeriet anmodet
Rigsadvokaten om en udtalelse til brug for
besvarelsen.

Rigsadvokaten har udtalt falgende:

»Jeg har til brug for besvarelsen af spergsma-
let indhentet en udtalelse fra samtlige regionale
statsadvokater. Udtalelserne vedlegges i kopi.

Det fremgar af udtalelserne, at der siden lov-
sendringens ikrafttreeden den 23. maj 1997 kun
er afsagt ganske f& domine i sager, der falder
inden for det omr&de, hvor lovaendringen til-
sigtede en strafskeerpelse. Det kan derfor endnu
ikke siges entydigt, hvorledes loveendringen
har haft betydning for sanktionsniveauet i disse
sager.

Endvidere er der i disse typer af sager en
reekke helt konkrete omsteendigheder, der har
indflydelse p& udmélingen af straffen, og som
gor en sammenligning med domme afsagt for
lovaendringen vanskelig. Saledes har den tiltal-
tes alder pa gerningstidspunktet, om han tidli-
gere er straffet for vold og andre personlige for-
hold betydning ved straffens udmaling, ligesom
omstendighederne, hvorunder volden er bega-
et, herunder f.eks. grovheden af volden, graden
af planlegning, om volden er begaet i forening
med andre, skadernes omfang og relationerne
til offeret er af stor betydning.

Statsadvokaten i Senderborg har fremsendt
en dom, hvor spergsmélet om strafskeerpelse

efter loveendringen saerskilt blev procederet.
Det drejer sig om Kolding rets dom af 26. marts
1998, hvor en ustraffet 18-3rig mand blev idemt
3 ars feengsel for overtreedelse af straffelovens
§ 246 ved at have tlldelt en person et knivstik i
halsen.

Til sammenhgmng kan jeg henvise til Jstre
Landsrets dom af 8. januar 1991 (gengivet i
Domme i kriminelle sager 1990-1992, side 218),
hvor en ligeledes for vold ustraffet 40-arig per-
son blev idemt 2 &rs feengsel for overtraedelse af
straffelovens § 246 ved at have tildelt en person
adskillige snit med en kniv i ansigtet og pa hal-
sen.«

Spm. nr. S 205

Til justitsministeren (17/4 98) af:

Tom Behnke (FP):

»Finder ministeren det holdbart, at arresten i
Arhus ikke har kapacitet til de kriminelle, poli-
tiet anholder?«

Begrundelse

Det kan lzeses i Morgenavisen Jyllands-Posten
den 11. april 1998, at Arhus Arrest er sa over-
belagt, at der ofte sidder to i samme celle, og at
det horer til det normale, at der er godt et halvt
hundrede arrestanter fra Arhus, som er nedt til
at sidde i arresthuse andre steder i landet, med
de problemer det giver i forhold til kontinuer-
lige transporter til afhering eller til fremstilling i
retten.

Det kan ikke undga at have en afsmittende
effekt pa politiets incitament til at pigribe dem,
der reelt burde sidde bag tremmer, nér politiet
ved, at det dels er problematisk at fd dem pla-
ceret og ofte vil medfere oget brug af mand-
skabstimer til efterfelgende transporter.

Det er en uholdbar situation, som ministeren
for leengst burde have lost. Problemstlllmgen er
ikke ny.

Svar (6/5 98)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Det skal indledningsvis understreges, at landets
arresthuse ikke ma afvise at modtage anholdte



