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Torsdag den 4. juni 1998 (L 106 og L 107)

Vi foreslar en reklameafgift, hvilket vi mener
er meget mere fornuftigt. Det giver ferre til-
budsaviser derh]emme - og det vil alle vaere
glade for — det giver feerre reklamer for legetej i
tv, og det giver i det hele taget mindre forferel-
se af forbrugerne. Derudover er det mere en
erhvervsskat end en forbrugsafgift, og derfor
vil vi meget hellere i den retning. Det har ogsa
den store fordel, at det er den mest populzere-
afgift; hvis man sperger vealgerne, er der ikke

noget, de hellere vil have end en hgjere rekla- -

meafgift. Si selv om det er teknisk besveerligt -
det problem mener vi at vi har metoder til at

lose — synes vi, man ber ga.i'den retnmg istedet

“for det foreliggende om afgxfter pd el og varme.
Hvad angar benzinen, er vi mere positive. -
Men ogsé her er derjo problemer, for.de, der er
tyunget til at bruge bilen, kommer jo bare til at

betale mere, og det et naturligvis specielt et

.problem for dein, def-bor i landdistrikterne: Og
der er ikke nogen miljefordet i det, for ndr folk
stadig vaek er nadt til at'’kere i bﬂ selv omi ben-
zinen ‘bliver dyrere, glver det j jo. ikKe i i sig selv.
en mllyafordel .
Derfor kunre vi nok veere; posmve over for

denne del af. forslaget ‘Men-vi vil foreslﬁ en

komblhatlon med “tilskud il den kollektlve tra-

fik, 54 den kan biive bedre. og- bllhgere, og sile-
des nge muhghed for et alternativ, ndr folk skal-

transportere 'sig, herunder udvidede forseg -
‘med teletaxaer og- andet i landd1stmkterne, s&:
deraltsa ogsé ide tyndtbefolkede omréder-kan

blive. riogle alternative transportmuhgheder for

de. mennesker der ikke har bil, ogfor dem, der
gerne vil spare pd’ benzinen.

"Og som:det- ogsé er sagt tidligere i dag: fra .
vores side, er vi enige i, at diesel ogsé ber om-
fattes af en afgift. Vi kan godt se problemet med
greensehandelen ved greensen mellem Danmark
og Tyskland, men s§ ma man. pd en anden'
mide gore det dyrere at kere i dieselbiler.

1 den forbindelse er vi ogsé enige i, at ener-
giafgifter ogsa ber omfatte ethvervslivet. Vi er
meget skeptiske over for den generelle fritagel-
‘'se, henholdsvis de generelt meget lave energi-
afglfter for virksomhederne, for det gor ogsé, at
de ikke har sparet sé meget pﬁ erlergxen, som de
burde.

-~ Hvis regenngen skulle fastholde, at det ene-
ste, der er fremkommehgt for den, er en pget
afgift pa el og varme, vil vi altsd — hvis vi over-
hovedet kommer i nzerheden af en samlet pak-
ke pa det her omréde - forsege at sikre, at den-
ne afgift bliver indregnet i det sainlede billede,

sa at skattedelen og de zvrlge dele og de her
grenne afgifter samlet set giver et plus for de
laveste indteegter og et minus for de heojeste
indteegter.

Hvad angdr L 106 om at afkorte kredittiden
for automobllhandlere, vil jeg sige, at det jo er
et forslag, som vi ved-flere lejligheder selv har.
fremfort og- g]ort os til talsmaend for, s det vil
vi have meget sveert ved at-stemme nnod og
det statter vi altsd.

Kim Behnke (FP)

S4 kender vi igen en socialdemokratisk rege-
ring, ikke pé farven eller pd udseendet, men pa
antallet af afglftsforha]elser ‘som den frenﬂ&g-
ger i Folketinget. »

" Det eneste gode, der er ved.L-107, er, at hvis
danskerne er itvivl om, hvor meget de betaler'i
afglfter, og hvad afglftsstrarrelseme er, er detet
overﬁrdehthg paedagogisk veerktej til uddeling,

. i-og med at dér ér alle afglfterne opgjort ikke

kun.ved’ dagstemperatur then-ogsa ved 15 gra-
der’ Celc;lus* 8a dér kan fémsdhmeckerne sidde

_og ®rgre sig: over, hvbr meget vi danskere, beta-
ler i afgiftef pé alverdens braandstoffer

Fremserdtspartiets udgangspunkt er,.at vi

‘sidan set'godt kan Veere mied’ til at forege nogle

af rESSQurceafglfteme Men det’ mérprovenu,
staten. opndr, skal bruges ubeskéret til at ned- -
seette. personskatter, og'det er jo- ikke det, rege-
ringen gor. Regeringen: har denmod biug for

" proveriuet til'at daekke huller i-statskassen, som
- burde daekkes ved ‘at. man ger, som National-~

banken anbefalede i gar, nemlig-ved at: holde

_1gen pa de offenthge udglfter

Men bortset fra det er det jo tydehgt at de
embedsmaend, der har skrevet bemerkningerne
til forslaget har haft sveert ved at holde tiingen
lige i munden, for forslaget bliver jo i starten af
bemaerkmngerne serveret som et mlljeforslag
Det fremgdr jo direkte med hensyn il f.eks.
benzinafgiften, for der stir i anden. spalte pa
side 11:

»Da ber\zmafgxften nok er den afgift pd
transportsektorery, der har den mest dirékte og
storste effekt pa miljpbelastning og trafik i for-
hold il provenuet enskes afglften forhejet.«

Dér har vi miljgintentionen, og-den er jo til at
tage og fole pa. Men ndr embedsmendene sa i
forste spalte pa side 18 nar frem til at skulle
lave provenuberegningerne, ma de jo erkende,
at den bundne opgave, de hat féet fra finansmi-
nisteren, er at skaffe det samme' antal kroner i ‘

~ statskassen eller helst lidt flere, og derfor frem-



