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I forbindelse med Folketingets vedtagelse af 
de voldsomme afgiftsforhøjelser på erhvervs- 
livets energi i 1.995 lovede regeringen også, at 
pengene yule komme tilbage. JNfu hvor regerin- 
gen igen udsteder et løfte, må dét være relevant 
at se; på, hvordan det gik med løftet i 1995: 
Gøres der status, viser det sig, at regeringen 
rundt regnet er bagud med tilbagebetaling af.  
ca. 1 mia. kr, De ligger stadig væk i statskassen. 
Regeringen er som sagt utroværdig, når der 
udstedes løfter om tilbagebetaling. 

Af bemærkningerne til L 107, som der tidli- 
gere er henvist til, fremgår dét, ät afgiftsstignin- 
gerne ikke slår igennem på enérgiforbruget til 
proces. Det hænger sammen ,*m-ed' at energiaf- 
gifterne godtgøres virksomhederne yia moms- 
afregningen. Her ligger nøglen til løsningen aif 
troværdighedsproblemet: Vil regeringen ikke 
være troværdig, må et flertal i Folketinget være 
troværdigt ved at ændre L 107, såenergiafgifts- 
stigningérne ikke kun på procesenergi, men ; 홢 
også på energi til rumopyarmrung føres tilbage 
via mömsäfregningen; Det vil neutralisere virk- 
ningen af afgiffestigrdngerne"'fuldt ud for hve't; 홢 
eneste momsregistréréde virksomhed her i. Ian-, 
det. Sker, der; ikke en sådan' tilbageforing af 
afgifterne, vil.især virksonihédéripied étstorj: 
arbejdsrriiljøbetingét ventilation.sbéHoy og deraf 
følgende stort energiforbrug til Trumvarme blive* 
ramt. Det drejer sig bi.^om støberier, «farve- og 

. 'lal^ir^sombé^er,, visste'^la'sivtfk^t^eder,' 
autoværksteder og 'skibsvasEfter*... 

Dansk Folképartis forstag om at føre stignin- "" 
ger tilbage via mpriisafregningen for både ener- 
gi til ulopvarmnmg.og til proces løser langtfra de 
mange problemer, der knytter, sig til afgifterne 
på erhvervslivets energi. De mange andre pro- 
blemer omkring afgifterne må Folketinget så 
tage op til efteråret, hår energirefprmarbejdet 
og/eller evalueringen af den grønne afgiftspak- 
ke skål til debat. Dette er noget, som Dansk 
Folkeparti vil følge op i dét kommende ud- 
valgsarbejde. 

Morten Helveg Petersen (RV): 
De to forslag, L 106 og L 107, indgår som natur- 
lige komponenter i pakken og har et grønt til- 
snit, som vi selvfølgelig sætter pris på i Det 
Radikale Venstre, hvor vi gerne ser, at der kom- . 
mer mere beskatning på ressourcer frem for på 
arbejdsindkomst. Så vores udgangspunkt er 
selvfølgelig, at vi er positive over for begge lov- 
forslag. 

L 106 om afskaffelse af den særlig lange kre- 
dittid for bilforhandlere kan vi bakke op, i og 
med at kreditafregningsreglérne dermed brin- 
ges på linje med afregningsreglerne for andre 
afgifter. Og det ér også værd at bemærke, at 
bilerne er faldet 1 pris gennem de sidste 5 år, 
hvorfor forslaget selvfølgelig vil medføre en 
forøgelse af bïlpfisérrie og dermed lægge én 
dæmper på forbruget, men det er jo altså også 
en af de erklærede hensigter med hele manøv- 
rén. , 

Hvad angår L 107 om de grønne afgifter, er, 
vi selvfølgelig også positive, i det omfang skat- 
ten på ressourcer kan afløse skatten på indkom- 
ster, og det er også qn af hensigterne her, jævn- 
før vores tidligere debat om lavere skatter i 
bunden- af indkomstskalaen. 
. Dertil k': ommer,'al ' at hjøjeré benzinpriser jo ger- 

ne skulle have nogle gode afledte effekter og üd 
over pipyetiüet selVfølgelig også gøre den kol- 
lektive transport mere attraktiv. Vi kunne der- 
med skåne miljøet, og det giver, jo også noget, 

- prQyenrv, 
Og så skal skal-vi-selvfi2 ilge iig. l et eller andet 

orfifahg fuge, 'hensyn tilde- fprd&lingsmæssige 
virkningér og grænseHandelen og erhvervenes 
konkttrrertceeyrfé, merl her et det vigtigt at 
fluske' på, ,at'pliéprispme' er faldende i -øjeblik- 
ket, og.at afgifterne 홢derfor' méd Kordel kan sæt- 
홢tés-op, og 'at huske på, at benzinen i dag ikkeøer 
meget dyrere,' end 'den var.for 15'år sideri. ;Og 
med denne, åfgljtsforøgélse modvirker Vi på 
den led den udHuljng, der'har været 'af afgifts- 
satserne som følge af' prisstigturtgerne på det 
s i d s t e . . .  

Det Radikale Venstre er positivt indstillet. 

. Frank Aaen (EL): 
Grønne afgifter er jo en slags modeord og også 
tit en pæn indpakning for skat. Og vi vil sige 
dét på den måde, at skal dét være grønt, skal 
det fremme omstillingen, og skal det være en 
skat, skal den vaere socialt afbalanceret. Qg dér 
har vi altså nogle problemer med forslaget om 
at øge afgiften på el og varme, for det første 
fordi der ikke er en omstilling i det af betyd- 
ning, fordi det bare er en ren afgift, hvor folk 
ikke gives nogen hjælp til at spare på el og var- 
me, og for det andet fordi det er socialt skævt 
på den måde, at selv om de rigeste kommer til 
at betale mere i kroner og øre, er det procentvis 
hårdest ved de lave indtægter. 

Derfor er vi i udganspunktet negative over 
for den del af de to forslag. 


