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Behnke: Hvordan forholder de her lovforslag

. sig til L 81, som vi behandler i Skatteudvalget i
gjeblikket? Agter ministeren at traekke L 81,
eller hvordan kommer det tilatgd i relatlon til
disse forslag?

Ellers ma4 jeg sige, at dlsse komphcerede tek~
ster traenger til at blive nejere undersegt og
kulegravet under udvalgsarbejdet. Jeg er enig i,
at det er fornuftigt med en forenkling af real-
renteafgiften, men er det det rigtige niveau, -
man laegger sig pd? Det vil vi gerne have mu-
lighed for at vurdere bdde under udvalgsarbej-
det og de videre forhandlinger, si vores ende-
lige melding md afthange af de nejere undersa-
gelser, ndr det geelder L.97, L 98 og L 99.

Vedrerende L 112 bestdr det jo faktisk af to
dele. Dels giver man de forskellige forsikrings-
- selskaber storre dispositionsfrihed, og det synes
jeg der er meget, der taler for. Her kan man jo
selv afgere, hvor man vil-placere sine midler.
Men med LD og ATP er man jo bundet pd en
anden mdde. Her fanger bordet, og her er der
heller ikke sd meget demokrati, som vi ogsd
kunne enske, s her vil jeg ikke p4 samme
made give tilsagn. Man kunne maiske forestille
sig, at forslaget blev delt i to, . men det mi ogsa
afhaenge af det v1dere udvalgsarbejde.

6konom1mmlsteren (Marianne ]elved)

Jeg skal gere det ganske kort. Det drejer sig om
L 112, hvor jeg noterer en relativt bred enighed
og positiv stemning for at aendre loftsbestem-
melserne og i evrigt harmonisere méden, man
opger verdien pd m.v.

Blot en bemerkning til fru Pia Larsen, der -
som udgangspunkt forholder sig meget kritisk
og i virkeligheden siger nej til at lofte loftet. Jeg
har bare en appel om, at vi lader det spargsmél
indgd i det videre forhandlingsarbejde, men jeg
kan ikke lade vaere med at bemeerke, at SF's
ordferer til gengeeld sagde sammen med
Enhedslistens ordferer, at man slet ikke behga-
ver noget loft. Det var, som den radikale ordfe-
rer gjorde opmaerksom pd, en meget liberal tan-

0s. . ‘ ,
Jeg foretraekker, at der bliver et loft, og det
gor jeg ud fra nogle sikkerhedsmeessige grunde.
Jeg tror, vi vil veere nedt til at endre solvens-
kravene osv., hvis vi ikke har et loft, men det er
noget, der kan blive belyst under udvalgsarbe]-
“det.

kegang hos venstreflejen, og det har vi noteret

. Men tak for de positive reaktioner, der gene-
relt var pd dette lovforslag. Jeg tror, det vil glee-
de erhvervslivet, hvis man fir havet loftet og

far harmoniseret mulighederne for at investere i

aktier, for det er jo ikke noget, der vaekker

bekymrmg i ethvervskredse, at ATP og LD kan
investere i danske aktier.

Skattemlmsteren (Ole Stavad):

Jeg vil ogsa takke for en positiv modtagelse og -
har selvfelgelig noteret, at der ogsd har veeret
en reekke bemeerkninger ud over de positive.

Jeg vil godt minde om med hensyn til det
forslag, vi har til behandling, om fastsaettelse af
en pensionsafgift pd 26 pct., at realrenteafgiften
i &r er altsd 35,8, pct., og at det skal ses i sam-
menhaeng med en selskabsskat, som bestemt
ikke har veeret for opadgiende, hvis jeg ma sige
det pd den mdde.

Der har fra flere sider veret stillet konkrete
spergsmdl om L 81 og det videre forleb af
behandlingen af L 81. Jeg vil gerne sige, at L 81
fortsat er helt nedvendigt, og L 81 vil dakke
1998 og 1999 fuldt ud, som det foreligger. Hvis
ikke vi far vedtaget L 81, fir vi altsd det pro-
blem, at si fortsaetter problemet med de tekni-
ske underskud, og man omszetter tekniske
underskud til fradrag i rigtige menneskepenge
med den konsekvens, at vi mister yderligere
milliardbeleb. Alene af den grund er det derfor
Klart nedvendigt, at vi fir vedtaget L 81.

P4 lengere sigt betyder det selvfelgelig — og
det forventer jeg kommer til at ske nogenlunde
samtidig med vedtagelsen af det forslag, vi har
til behandling her, og L 81 - at der skal frem-
settes. endringsforslag. Fra 2001, hvor pen- .
sionsforsikringsaktieselskaberne fir den samme
beskatningsmeessige stilling som pensionskas-
serne, nar man ser det under ét, og vi dermed i
pvrigt opndr en ret massiv forenkling, bliver

“der nemlig en ligestilling for pensionskasserne,

og sé far vi behov for at fastholde L 81 for ska-
desselskaberne, hvor derjo ogsd er en problem-
stilling, der principielt er af samme karakter.
Derfor er det bestemt meget nedvendigt at £3
vedtaget L 81. Det skal som sagt dekke hele
feltet i 1998 og 1999, og det skal deekke de dele
af forsikringsomréddet, der ikke er omfattet af
den nye pensionsafgift, som bliver udstrakt til
ogsa at deekke det felt, der hidtil har veeret

_deekket af selskabsskat. Jeg hdber med disse
‘bemzerkninger, at der er skabt lidt sterre klar-

hed over det videre forhab, ogsa for L 81.



