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jeg forstod godt, at det i fru Sonja Albrinks ter- 
minologi var for at undgå noget værre. Men 
derfor var det alligevel lidt sjovt, at man skulle 
høre fru Sonja Albrink som forsvareren for den 
nuværende lejeværdi. 

Jeg tror, det i alt væsentligt var nogle kom- 
mentarer til det, der har været sagt under de- 
batten, og jeg vil gerne slutte endnu en gang 
med at takke for en, synes jeg, fordragelig tone, 
og. jeg håber, vi kan bevare den i det videre for- 
løb. Vi er fra regeringens side naturligvis ind- 
stillet på at forhandle det her på plads, hvis vi 
holder fast i det hovedmål, som jeg er glad for 
at have hørt tilslutning til, at vi skal holde 
dansk økonomi på sporet, og at vi skal have 
doseret en medicin, der også er tilstrækkelig til 
at sikre, at når vi tager hjem og skal nyde som- 
meren en lille smule i juli måned, så kan vi med 
god samvittighed sige, at nu har vi fået korri- 
geret kursen, så dansk økonomi er sikker på at 
være på ret kurs. 

De forhandlinger glæder vi os selvfølgelig til 
i de kommende par uger. 

Peter Brixtofte (V): 
Jeg vil også kvittere for, at tonen er fordragelig, 
men jeg kunne godt have ønsket mig, at nogle 
af de ting, vi havde fremdraget som tanker eller 
forslag til at gøre tingene anderledes, blev kom- 
menteret af skatteministeren. 

Vi har bl.a. sagt, at vi er enige i, at vi ønsker, 
at det skal være mere attraktivt at gå fra passiv 
forsørgelse til aktivt arbejde. 

Vi har også sagt, at vi er enige i, at skattelet- 
telser denne gang først og fremmest skal gives 
til dem, der er lavest lønnet, eller til dem, der 
har mellemindkomster. 

Derfor har vi faktisk sådan prøvet at lancere 
en model, som jeg ved at også Kristeligt Folke- 
parti og Centrum-Demokraterne og De Konser- 
vative er optaget af. 

Det er en model, hvor man prøver at sige, at 
der kunne måske være et alternativ til at sænke 
bundskatten, nemlig at man kombinerede et 
bundfradrag for bruttoskatten med, at man 
afskaffede 6 pct.-skatten som helhed. 

Vi er interesseret i, at det indgår i overvejel- 
serne, fordi vi mener faktisk, at det sammenlagt 
giver et større incitament skattemæssigt til at gå 
fra passiv forsørgelse til arbejde. Det sænker 
marginalskatterne, samtidig med at vi får et 
enklere skattesystem, nemlig et skattesystem, 
hvor vi har det princip, at man har et bundfra- 
drag både for bruttoskat og for almindelig ind- 

komstskat op til 32.000 kr. med den virkning for 
både personfradrag for indkomstskat og for 
bruttoskat, at man kan overføre det fra en ægte- 
fælle, som ikke gør brug af det, i tilfælde af at 
det kun er den ene, som har en indtægt. 

Det vil sige, at man har altså et personfra- 
drag, og derefter har man et proportionalt stræk 
og derefter en topskat oven på, som sammen- 
lagt skal give de ca. 58 pct., vi har i dag. Det er 
altså et system, hvor vi har 0 pct., og så har vi 
ca. 40 pct. og arbejdsmarkedsbidraget, og helt 
op til 250.000 kr. eller deromkring har vi pro- 
portionalt træk, og først derefter lægger vi så 
noget skat oven på, så vi kommer op på sam- 
menlagt 58 pct. 

Vi kunne godt tænke os, at man lavede 
beregninger over, hvordan det virker forde- 
lingspolitisk sammenholdt med at sænke 
bundskatten med 2 procentpoint. Det er nogle 
tanker, vi har lagt frem, og som jeg ved der er 
interesse for, fordi der også er tale om en slags 
beskæftigelsesfradrag, og fordi den del af det, 
som er lettelser af bruttoskatten, jo alene kom- 
mer dem til gode, som er i arbejde. 

Der har jeg så forstået, at man siger: Ja, hvad 
så med alle de andre, som ikke er i arbejde? Ja, I 
netop! Det er netop meningen, for hvis man 
skal lave et beskæftigelsesfradrag, som de øko- 
nomiske vismænd har anbefalet -  der er så 
mange, der elsker at drage dem frem -  jamen så 
går det jo ud på, at de, der er beskæftiget, får en 
lettelse, som de, der ikke er i beskæftigelse, ikke 
får. Så enkelt er det. Det kan jo ikke være 
anderledes. Det kan derfor opfylde en række 
målsætninger, samtidig med at det fordelings- 
politisk er mere acceptabelt. 

Vi kunne godt tænke os en reaktion eller i det 
mindste en accept af, at det her er noget, man 
godt kunne tænke sig at arbejde videre med i 
regeringen, og at man så på, hvordan de forslag 
er i forhold til regeringens egne forslag. 

Så er jeg enig med skatteministeren i, at der 
er lavet mange mærkelige eksempler. Det er 
ikke avisernes eksempler, der er forkerte. Det er 
regeringens eksempler, for i regeringen glem- 
mer man nemlig at indregne afgifterne. Det er 
selvfølgelig meget smart, for når man glemmer 
afgifterne, ser det positivt ud for en masse men- 
nesker. Men når man skal fordele 5,7 mia. kr. på 
5,2 mio. danskere, er det 1.100 kr. pr. person, og 
det er 3.000-4.000-5.000 kr. pr. familie for man- 
ge familier. Det er ikke rigtig medregnet, og det 
er selvfølgelig en forglemmelse. 


