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ikke mindst overvismanden, Niels Kærgaard, 
som hr. Peter Brixtofte muligvis har læst sam- 
men med, hvis ikke jeg tager helt fejl. Overvis- 
manden siger: 

»Indgrebet på boligområdet har både den 
rigtige retning og er godt skruet sammen, og 
boligmarkedet vil ikke bryde sammen af den 
grund.« 

Det var et citat fra Politiken, og jeg kan tage 
et fra Berlingske Tidende også: 

»Indgrebet er langt mindre omfattende end i 
midtfirserne« -  hvor en tidligere borgerlig rege- 
ring greb ind, vil jeg lige minde om -  »og vil 
ikke slå bunden ud af boligmarkedet. Der kan 
komme et mindre prisfald, men da økonomien 
stadig er stærk, tror vi ikke på, der bliver skabt 
problemer for boligejerne.« 

Så det vil jeg godt have et par kommentarer 
til fra hr. Peter Brixtofte. 

Så vil jeg blot sige en enkelt ting om forslaget 
om en overførselsret mellem ægtefæller af for- 
skellige bundfradrag. Dér gør det altså ondt i et 
gammelt rødstrømpehjerte som mit, for jeg 
mener stadig væk, man skal betale skat efter 
evne og ikke efter, hvem man er gift med. Det 
har været en mærkesag for Det Radikale Ven- 
stre, og jeg ved også for Det Konservative 
Folkeparti igennem generationer. Det princip 
ser vi nødig ødelagt. Det skal bare være sagt én 
gang for alle. 

Peter Brixtofte (V): 
Jeg vil også kvittere for de venlige ord og først 
sige til fru Elisabeth Arnold, at vi jo altid kan 
citere vismændene, når det passer lige til det 
forslag, vi går ind for. F.eks. går vismændene 
stærkt ind for et beskæftigelsesfradrag, måske 
af den model, vi her diskuterer, og som Kriste- 
ligt Folkeparti også er varm fortaler for, så dér 
går vismændene varmt ind for vores forslag, 
kan man udlægge det. Og når det gælder bolig- 
ejerne, er det rigtigt, at der er store diskussioner 
blandt økonomer. Sådan er det jo blandt fag- 
folk. Blandt arkitekter er der lige så store og 
blandt socialrådgivere, ja, arkitekter er måske 
meget værre, men økonomer diskuterer også. 

Der er altså det, at der er noget, der hedder 
økonomi, og der er noget, der hedder politik, og 
vi har den opfattelse, at det er fornuftigt, at folk 
sparer op i deres egen bolig. Det er også opspa- 
ring, og vi er kede af, hvis folk ikke længere 
kan blive i deres bolig, fordi de har sat sig for 
hårdt og derfor er nødt til at kapitulere. Det tror 
jeg heller ikke Det Radikale Venstre går ind for. 

Derfor synes vi, at det her indgreb er for hårdt, 
og jeg har da også set, at der er mange, der har 
erklæret, at de er parat til at gå ind og diskutere 
denne del af indgrebet. 

Til hr. Jacob Buksti. Jeg er lige så ked af det, 
når han er ked af det, og det -  og det er også til 
hr. Frank Aaen -  som er vigtigt for os, er at kig- 
ge på den offentlige sektor, som Dansk Metals 
formand siger, og se på strukturændringer, 
f.eks. udlicitering, hvor man får konkurrence, 
f.eks. at man indfører en mere effektiv arbejds- 
markedspolitik. 

Og det er også til hr. Frank Aaen: Hvad vil vi 
med de arbejdsløse og bistandsklienterne? I hr. 
Frank Aaens verdensbillede er de borgerlige 
sådan nogle, der altid vil sådan nogle det ondt; 
vi er nogle slemme mennesker. Men vi har den 
opfattelse, at de skal i arbejde, og det gælder 
om at lave et bedre arbejdsmarked, få det til at 
fungere og give kommunerne en langt, langt 
større indflydelse på arbejdsmarkedspolitikken, 
så ledigheden kan komme ned. 

Vi er ikke interesseret i alene at diskutere 
dagpengesatser og lignende. Det er meget mere 
interessant, at man får et stykke arbejde, for det 
er også noget med menneskelig selvrespekt, og 
det burde hr. Frank Aaen også interessere sig 
for ud over pengene. 

Og til sidst til fru Elisabeth Arnold, den for- 
henværende rødstrømpe, om det med familier- 
ne: I beskatning efter evne indgår også forsør- 
gerforhold, børn og ægtefælle. 

(Kort bemærkning). 
Jens Peter Vemersen (S): 
Et væsentligt afsnit i hr. Peter Brixtoftes tale 
var, at der hermed heller ikke blev skabt til- 
strækkeligt incitament til at arbejde. Jeg vil da 
godt præcisere, at der er tale om en målrettet 
indsats, der nedsætter skatten med 25 pet. fra 
disse 8 til 6 pet., og man hæver bundgrænsen 
med 32.000 kr. Mere målrettet indsats for at få 
lavtlønnede i beskæftigelse er vel næppe set. 
Jeg tror aldrig, hr. Peter Brixtofte har fremlagt 
tilsvarende forslag, da hr. Peter Brixtofte var 
med i regeringen, eller da hr. Peter Brixtofte var 
skatteminister. 

Jeg synes stadig væk, der mangler konkrete 
eksempler på disse besparelsesforslag, man vil 
fremsætte på det offentlige område. Sådan helt 
præcist hvor er det, det skal ske? 

Lad mig så lige sige om det med kapitalpen- 
sionen, at den ændring her betyder, at lønmod- 
tagere f.eks., der tjener mellem 275.000 og 


