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kontrollen med efterretningsveesenet. Det er
ikke det, det handler om. Jeg kan ogs4 forstd, at
regeringen vil indkalde til forhandlinger, og det
synes jeg er fint nok, men s hiber jeg ogsé, at
- man reelt er interesseret i at f klaret det pa en
made, s det bliver mere tilfredsstillende.

Jeg bemaerkede, at hr. Buksti sagde, at man
naturligvis ikke kan finde sig i, at efterretnings-
veesenet registrerer og infiltrerer faglige kon-
flikter; men der er i dag ingen mulighed for at
kontrollere, om det faktisk er tilfzeldet. Der er

“ingen, der har mulighed for at kontrollere det,
medmindre det selv fremleegger det. Det er
situationen, det er sandheden. .

Hyvis hr. Buksti har det enske, og hvis rege-
ringen har det enske, at nu skal vi-vaek fra, at
man registrerer folk udelukkende for medlem-

skab af lovlige politiske partier eller organisati- -

oner eller pd grund af lovlig faglig aktivitet, er
man nedt til at tage vores forslag alvorligt. S
md det demokratiske niveau, s ma det kontrol-
udvalg, der skal sidde, have de befojelser, der

skal il, have de muligheder, der skal til for 0gsa.

at finde ud af, om det faktisk er tilfacldet, 0g.
derfor synes jeg, at der er for meget vanetank-
ning om de ting. Co
Det var selvfelgelig interessant, som det blev
sagt af fru Elisabeth Arnold, at salig Grundtvig

ogsd blev registreret af det daveerende efterret-

ningsvaesen, og at de forste socialdemokrater
blev det i forrige drhundrede — de bliver det
mdske ogsd endnu, det er kommet frem, at
adskillige socialdemokrater skulle vaere blevet
det. Men hvem ved det? Vi aner det ikke. Det
kommer frem i avisartikler, det pibler frem hele
‘tiden. Er vi s ikke nedt til at have orden p4 de
sager? Jeg synes det, jeg synes det, og den lem-
feeldighed, oppositionspolitikere omtaler pro--
blemet med, synes jeg er rystende, neermest
“chokerende. Jeg héber, at de intentioner, der

blev skitseret fra regeringen og regeringsparti-

erne, ogsd vil fere frem til, at man reelt er villig
til at tage det alvorligt. : '
Det drejer sig i forste reekke om, at vi far

- mulighed for fuld indsigt. Hele problemets ker-
ne i gjeblikket er, at vi ikke har mulighed for
selv at f& indsigt i, hvad der faktisk sker. Men
betyder det sd, at man ikke kan arbejde som
efterretningstjeneste? Nej, for der er jo ikke tale
om, at det er pressen, der fir indsigt, og der er
jo ikke tale om, at det er offentligheden som" -
sddan, der far indsigt. Der er tale om, at nogle
mennesker, som Folketinget har givet mandat
til at varetage demokratiets interesser, fir.den

fulde indsigt, og det er jo indlysende, at der
skal veere den lukkethed, den fortrolighed
omkring tingene, som der er i ejeblikket med
strafansvar osv. Det er indlysende nok.

Men vi er altsd nedt til at erkende, at hvis vi
overhovedet skal kunne kontrollere det her, mé
vi ogsd have si megen tillid til de mennesker, vi
udpeger pa Folketingets vegne, pa befolknin-
gens vegne, at de har mulighed for at gd ind og
se, om det gir rigtigt til, og om det er rimeligt,
det, der foregdr. Foregir det inden for lovens
rammer? - -

Huvis det ikke sker, kan jeg garantere for, af si
vil der komme nye sager op som dem, der er
blevet rullet op pa det sidste, og som folger af
sager fra 1970'erne — hr. Seren Sendergaard
nzevnte Hans Hetler-sagen — sager fra 1980'erne
og sager fra 1990'erne. De vil pible op, fordi
selv om de foregdr i de hemmelige tjenester, er
der jo mange mennesker involveret i dem. Der
er andre end Anders Nerregaard, der bliver
involveret. Fak2ren kunne for nylig felge, hvor-
dan man hyrede en agent, og det var meget,
meget interessant. - o :

Der kommer lobende i andre presseartikler
historier om, hvordan den og den har arbejdet-
for PET pa et tidspunkt, og hvordan den og den
har gjort det. Jamen det er da fuldsteendig uac-
ceptabelt. Det m& da veere uacceptabelt for
regeringen at mtte finde sig i, at den tjeneste,
regeringen har ansvaret for, hyrer den slags
mennesker, som tilfeeldet har veeret her, at den
registrerer dem og dem og dem fuldstendig
uden for rimelighedens graenser, og-at den
begynder at interessere sig for socialdemokrater
og fagligt aktive, endda for faglige topledere.
Jamen hvad er det for noget?

Hvis der ikke bliver styr pa tingene, hvis vi

ikke far mulighed for at kontrollere tingene:
bedre, kan jeg garantere for, at s vil det her

fortsatte. S& vil historierne komme op igen, si
vil den mistillid, der i gjeblikket er til efterret-
ningstjenesterne, fortsatte, og sa vil den gamle
historie fortseette igen og igen. Men det tror jeg
altsd ikke — og jeg hiber i hvert fald ikke — at
regeringen og Socialdemokratiet og Det Radi-
kale Venstre vil finde sig i. Det haber jeg ikke.
Nér de forhandlinger gar i gang, forlanger
jeg ikke, man felger hele vores beslutningsfor-
slag; men det er mit store enske, og jeg vil
meget, meget bede om, at det ikke bare bliver
en paradeforestilling med en arlig beretning.
Det er jo ikke det, det her drejer sig om. Det er
selvfelgelig udmseerket, men vi skal altsi have



