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tiets arbejde og efterretningstjenesternes arbej-
de.

Det er klart, at der er begéet nogle fejl, bade
inden for Politiets Efterretningstjeneste og ogsé
hos regeringen i den information, man har for-
sogt at give Folketinget om de her ting, nogle
vildledningsmanevrer, som man &benbart for-
sogte over for pressen, og andre ting. Det er.
selvfolgelig klart under al kritik, at det er fore-
géet, og derfor kan vi da ogsé godt forstd i
Dansk Folkeparti, at SF feler sig foranledlget til
at komme med et sadant forslag.

Men det er klart, at skal det have nogen
mening at overvage samfundsomstyrtende
aktiviteter eller andre ting, som er decideret
kriminelle, inden for det danske samfund, er vi
ngdt til at have en efterretningstjeneste, og sa
skal der ikke vaere en offentlighed omkring de.
ting, de er nedt til at forega i hemmelighed. Det
er der ingen tvivl om for os. Og derfor kan vi
ikke stotte det forslag, som SF er kommet med.
Vi kan godt forsta SF, men vi kan ikke stotte
selve forslaget.

Det rejser selviolgelig ogsa en debat generelt
om Politiets Efterretningstjeneste, nar SF frem-
kommer med et s&dant forslag. Det rejser en
debat, om der maske er behov for nogle ompri-
oriteringer inden for Politiets Efterretningstje-
neste.

Som Folketingets tidligere formand Erling
Olsen har udtrykt det, er det maske ikke leen-
gere sé relevant at overvége, hvem der gér ind
og ud af den cubanske ambassade, men méske
mere relevant at overvage, hvad der sker pé
den yderste venstreflaj og den yderste hejrefle;.
Her teenker jeg bl.a. pa de autonome grupper,
som i forbindelse med et overfald p& en politi-
ker herindefra foretog sig noget, som vakte stor
fordemmelse her i samfundet. Jeg teenker ogsa
pa nynazister, som i forskellige forbindelser har
truet forskellige personer her i landet. Det er

Klart ikke noget, der kan accepteres, og her ber

Politiets Efterretningstjeneste veere meget aktiv
i afsloringen af sadanne ting.

Det er ogsa klart, at vi i Dansk Folkeparti
ikke kan acceptere, nar formanden for UNG-
SAM, Ali Celik, udtaler, at det er meget vigtigt
at bruge vold i det politiske arbejde, og at han
forstar fuldt ud, at man bruger vold i det poli-
tiske arbejde. Ved sddan nogle ting er det klart,
at vi skal have en efterretningstjeneste, der kan
undersgge, om det er tendensen inden for sa-
danne grupper, og om man udferer vold i sit

politiske arbejde. Gor man det, er det klart, at
der skal skrides hérdt ind over for det.

S& maske er der behov for omprioriteringer.
Maske er der behov for, at Politiets Efterret-
ningstjeneste ogsa ser pa sddan noget som de
autonome, nynazisterne, havde veret aktive
omkring Blekingegadebanden, som hr. Helge
Adam Meller nevner. Er der tale om sam-
fundsomstyrtende aktiviteter inden for de
grupper, sa skal det overvéages i hemmelighed,
og derfor kan Dansk Folkeparti ikke stotte SF's
forslag.

I gvrigt gleeder det os, at hr. Helge Adam
Meller nu ikke stotter det forslag, sidan som
det ellers har veeret fremme i pressen, hvor
béade Det Radikale Venstre og Det Konservative
Folkeparti enskede at stotte det pigaeldende
forslag fra SF. Maske har udformningen trods -
alt veeret for afskraekkende.

I Dansk Folkeparti kan vi ikke stotte forsla—
get, som det fremkommer her i dag. Vi kan se
behovet for omprioriteringer. Vi kan ogsa godt
forstd, hvorfor SF foler sig foranlediget til at
fremseette det, men vi kan bare ikke stotte det.

Elisabeth Armold (RV): ,
Det er jo et speendende omrade, vi beskeeftiger
os med her, og jeg kan ikke modst fristelsen til
at komme med en lille anekdote.

I det forrige arhundrede, i de forste artier, gik
revolutionerne hen over Europa, det ene sted
efter det andet. En af de personer, som fra Poli-
tiets Efterretningstjeneste i Danmark blev over-
véget kraftigst, var Grundtvig. Man mente, at
hans foredrag, som samlede masser af tilhorere,
kunne veere samfundsomstyrtende og kunne -
opgejle til revolution, og det var man selvfalge- '
lig meget bekymret for. Det setter jo tmgene i
relief.

Det var, for vi fik vores folkestyre, for vi fik

.vores nuverende grundlov, som vi fejrer under

stor festivitas her om f& ar, 150-ars-dagen for
junigrundloven, men Politiets Efterretningstje~
neste har jo fungeret fuldsteendig uanfegtet af
diverse grundlove. Der har altid veeret en inter-
esse for ordensmagten, for statsmagten, i at hol-
de gje med eventuelle uroelementer i samfun-
det fuldsteendigt uanfaegtet af, hvordan styret
ellers har veeret. Vi star nemlig her over for en
fundamentalt udemokratisk aktivitet, som skal
kontrolleres i et demokratisk samfund. Det er i
virkeligheden vores kerneproblem, og det skal
vi selvfolgelig lose pé en eller anden tidssva-
rende made, sddan at vi kan fornemme, at vi nu



