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den fortsatte debat. Jeg synes ogs3, at der er
elementer af forbedring. af retssikkerheden i
lovforslaget, vel vidende at det ogsé er veesent-
ligt, som den tidligere ordferer var inde p3, at
retssikkerhed ogsa hanger sammen med, at
borgerne kan forsté reglerne.

Det, som vi for alvor i Kristeligt Folkeparti
har beteenkelighed ved, er § 7 i lovforslaget, den
paragraf, der indeholder bestemmelserne ved-
rorende den serlige kategori af oplysninger:
oplysninger om racemaessig eller etnisk bag-
grund, politisk, religios eller filosofisk overbe-
visning, fagforeningsmeessige tilhersforhold og
oplysninger om helbredsmaessige og seksuelle
forhold. P4 det omrade synes jeg nok der er
brug for, ogsa pa baggrund af den offentlige
debat, der har veeret, at reekkevidden og konse-
kvensen af de bestemmelser bliver fuldstendig
klargjort, inden man nar meget videre i hele
behandlingen af det her lovforslag.

Det stér ikke klart, hvor vidt disse bestem-"
melser raekker i dag, ej heller for Kristeligt
Folkeparu og ikke mindst pa den baggrund mé
jeg sige, at vi selvfelgelig vil deltage positivt i
udvalgsbehandlingen, men at vores endelige
stillingtagen ogsa afventer besvarelsen af de
mange spergsmal, som allerede er indkommet
til lovforslaget, og som ogsa vil felge i de kom-
mende dage.

]ustltsmlmsteren (Frank Jensen):

Jeg vil gerne starte med at takke ordfererne for
modtagelsen af dette meget vigtige lovforslag,
som er kompliceret, og som vil fa vidtreekkende
indflydelse pa& mange forhold i vores samfund,
fordi vores samfund bade i den offentlige og
den private sektor jo bruger moderne teknologi
0g 0gsa i stigende omfang. Derfor er det utrolig
vigtigt, at den lovgivning, vi har til regulering
af anvendelsen af moderne teknologi, har den
klare malseetning at beskytte det enkelte men-
neskes integritet, beskytte det enkelte menne-
skes personfelsomme oplysninger og pa den
anden side selvfelgelig ogsé at sikre, nar det
drejer sig-om mere trivielle oplysninger, som
ikke har nogen personfelsom relation overho-
vedet, at vi s& udnytter den moderne teknologi
til at sikre en hurtig og effektiv administration i
den offentlige sektor og ikke belaster den pri-
vate sektor, det private erhvervsliv, unedigt,
hvis det er sidan, at man har mulighed for at
fremme en hurtig og effektiv behandhng ideres
administrative procedure.

Med dette her lovforslag har regeringen haft
som mélsaetm'ng at tilsikre den balance, balan-
cen mellem pa den ene side at sikre maksimal
beskyttelse af personfelsomme oplysninger og
pa den anden side at udnytte alle de teknologx-
er, vi har til rddighed i vores samfund i dag til
hurtig og effektiv adminjstration.

]eg ma sige, at for mit eget vedkommende og
ogsé for regeringens vedkommende ligger -
balancepunktet i det her lovforslag, og det er
vel vidende, at det bygger pa et EU-direktiv,
som er vedtaget tilbage i 1995, og som alts&
omseettes til dansk lovgivning med det her lov-.
forslag. Men malet er foruden at omszette et
EU-direktiv til dansk lovgivning ogsa at fa .
vores egen lovgivning i dag ajour, sikre, at vi
har den maksimale beskyttelse.

Der er flere ordferere, der har veeret inde p3,
at dette lovforslag sikrer, at der nu er en lov-
givning, der i samme lov deekker bade den
offentlige og den private sektor. Ja, det gor -
mere end det. Her far vi en lov, der pa én og
samme tid omfatter den offentlige og den pri-
vate sektor med hensyn til deres elektroniske
databehandling, men vi far ogsé en lovgivning, -
der er feelles, nar det drejer sig om deres manu-
elle registre og behandling af manuelle oplys-
ninger. Der er for mig at se — og dér var jeg
utrolig glad for det, fru Birthe Renn Hornbech
0g ogsa fru Seeberg fra Det Konservative Folke-
parti havde fanget i det her lovforslag — tale om
en oget beskyttelse i forhold til borgerne, spe- -
cielt pa det manuelle omrade.

Vi lever jo i en tid, hvor der har veeret en for-
skraekkelse i befolkningen, nar det drejer sig om
anvendelse af elektronisk databehandling — af
gode grunde, fordi det er ekstremt effektivt.
Men samtidig med at vi har lavet en restriktiv
lovgivning om elektronisk behandling, har der
ikke veeret den samme optagethed af, hvad man
kunne bruge manuelle reglstre til.

Enhver ved jo, at man i dag med moderne
teknologi kan lave meget store sikkerhedsfor-
anstaltninger. Det kan man i forhold til, hvem
der har adgang; det kan man pé skaldte log-
ningssystemer, hvor man kan ga ind og spore,
hvem der har veeret inde i systemet. Men hvem
kan gare det pa et manuelt system med store
papirarkiver, hvor man kan ga hen og treekke
en skuffe ud i nattens. mulm og merke og tage
en mappe op? Hvem kan se, hvem der har leest
om steerkt personfelsomme oplysninger i en
sddan mappe? :



