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folge af konflikten, men det er da ogsa rigtigt, at
der er en rakke steder, hvor der er blevet
beskidt. Det illustrerer sddan set, hvor fuld-
steendig ansvarslest det har veeret med al den
privatisering, og det haber jeg da far Socialde-
mokratiet til at gere sig nogle overvejelser om
hele privatiseringstanken inden for den offent-
lige sektor.

Men derudover kunne jeg godt teenke mig, at
den socialdemokratiske ordferer gav lidt for-
brugervejledning til de arbejdere, som forment-
lig ikke fér lov at stemme om det her, men som
jo skal tage stilling til, om de vil stoppe strejken.
Det er stadig veek arbejderne, der skal gore det,
s& kunne hr. Poul Erik Dyrlund ikke forklare,
preecis hvad bygningsarbejdere og andre losar~
bejdere far ud af det foreliggende forslag i for-
hold til det maeghngsforslag, som de forkaste-
de?

Hvad far de ud af det? Hvad er begrundelsen
for, at lige preecis den gruppe bygningshand-
vaerkere, folk, der er arbejdslese, og folk, som
har losarbejde, skal stoppe deres konflikt? Kan
vi ikke f3 et fuldsteendig klart svar med lidt for-
brugervejledning til folk, s& de ved, hvad de
skal gere pa mandag, nar de meder pa arbejde?

(Kort bemaerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

]eg vil godt sige til hr. Seren Sendergaard, at i
min sidste besvarelse til hr. Ole Sohn erkendte
jeg rent faktisk, at der her var en passus, som

jeg mener, vi skal kigge pa i udvalget for at se, -

hvordan og hvorledes vi kan handtere det set i
relation til, at det kan vaere sveert for nogle og i
seerdeleshed bygningsarbejdere at f& gavn af
dette forslag, som det er formuleret. Det ma vi
se pa, og vi ma have nogle dreftelser med mini-
steren for at se, hvor langt vi kan komme med
det.

S4 er det til hr. Tom Behnke. ]eg brugte ikke
ordet loftestang. Jeg brugte vendingen: Et vift
med en vognstang til de parter, der skal for-

- handle pa arbejdsmarkedet. -

Og sé er det-til hr. Frank Aaen, der stiller
spergsmalet, om vi ikke er beteenkelige ved, at
vi gnber ind i denne konflikt. Det har jeg ogsa
svaret pa tidligere. Jo, vi er betzenkelige ved
den udvikling, der sker her. Det kan der ikke
herske nogen som helst tvivl om, at vi er, og vi
havde som sagt meget, meget gerne set, at par-
terne i feellesskab kunne finde en losning. Det
har vi i evrigt opfordret dem til gennem en
leengere periode, og det tror jeg, at samtlige af

Folketingets partier har gjort, men vi er i den
situation, at vi kan konstatere, at man ikke har
kunnet lofte den opgave.

Fru Jette Gottlieb var ogsé inde pa spargsma-
let om de personer, der har losarbejde osv. Det
har jeg svaret pa.

Sa var der spargsmalet om jeg ikke er af den
opfattelse, at vi er i gang med at opheeve strej-
keretten. Vi har den danske model, som har
fungeret glimrende igennem masser af ar. Sidst,
vi havde konflikt, var i 1985. Vi har haft mange
overenskomstsituationer siden, men som det er
i alle livets forhold, er der en gang imellem
noget, der gér galt, og det er den situation, vi er
inu.

Nar parteme ‘udtrykkeligt over for arbejds-
ministeren har givet udtryk for, at de ikke kun-
ne lofte denne opgave, er der kun én ting for
Folketinget at gore, og det er efter min opfattel—
se, at vi ma hjzlpe dem.

_ Det er rigtigt, som hr. Ole Sohn siger, at der
er nogle, der lider afsavn under en konflikt,
men det, som denne konflikt er ved at udvikle
sig til, er jo, at en lang razkke mennesker, som
absolut ikke er omfattet af konflikten, lider
afsavn: foreeldre, som er nedt til at blive h]em—
me, fordi de ikke kan f& passet deres bern i
dagmstltutlon osv.

Jeg ma vende tilbage til hr. Holger K. Nlelsen
lidt senere. .

Forste nastformand (Birte Weiss):
Sa tager vi en ny runde korte bemzerkninger, og
derefter gar vi tilbage til ordfererrsekken.

(Kort bemeerkning).

- Soren .Sendergaard (EL):
 Jeg forstar det socialdemokratiske synspunkt pa

den maéde, at strejkeretten kun er noget, man

" ophzever i de tilfzelde, hvor den bliver brugt.

Det er selvfolgelig ogsd et synspunkt.

1 gvrigt vil jeg sige, at jeg er fuldsteendig enig
i hr. Poul Erik Dyrlunds fuldsteendig klare
beskrivelse af, at bygningshindvzerkere, losar-
bejdere og folk, der risikerer at blive ramt af
arbejdsleshed i lobet af et ar, intet far ud af det
forslag, der er fremsat her, og derfor kan jeg
kun forstd hr. Poul Erik Dyrlunds klare konsta-
tering pa dette punkt pa den méde, at hvis det
ikke bliver lavet afgerende om sammen med
Venstre og De Konservative — og vi fér jo lige
om et gjeblik svar pa, om det kan ske — er der
for disse grupper ingen grund til at genoptage
arbejdet pa mandag. Det synes jeg sidan set er



