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Mandag den 4. maj 1998 (F 13).

veere tilstraekkeligt med incitamenter til, at man
selv ger en indsats for igen at fa et arbejde,
samtidig med -at man selvfelgelig reelt skal sta.
til rddighed for arbejdsmarkedet, hvis man v1l
modtage dagpengene.

Omvendt kan man sige, at det 1kke ma vere
for attraktivt at lade sig fastholde i arbejdsles-
hedsforsikringssystemet. Derfor skal der veere
sanktioner, nar man ikke reelt star til radighed
for arbejdsmarkedet, og derfor skal der stilles
krav til dem, der ensker at veere forsikrings-
tagere i en a-kasse, og et helt naturligt krav er,
at man siger ja til et anvist arbejde.

I den forbindelse er det Venstres gnske at fa
den opstramning af radighedsreglerne, som vi
sammen med De Konservative ogsa lagde op til
sidste efterdr, at hvis man som ledig siger nej til
anvist arbejde eller uddannelse, mister man
dagpengeretten, saledes at der reelt bliver pligt
til at tage et anvist arbejde. Og det er det, fordi
vi mener, at man er forpligtet til at forserge sig
selv, og at man ikke ber belaste de offentlige
kasser mere end hejst nedvendigt, idet vores
arbejdsleshedsforsikringssystem er til for at
hjzelpe folk, der i en midlertidig periode er
arbejdslese, og ikke for at forserge folk, der
sagtens kan klare sig selv. Derfor er det helt
rimeligt at have sanktioner og stille krav til folk,
der modtager dagpenge.

Venstre er helt enigt med arbejdsministeren i,
at man ikke skal forveksle sanktioner i dagpen-
gesystemet med straf i strafferetlig forstand.
Sanktioner indtreeder, nar man som dagpenge-
modtager ikke folger betingelserne for at kunne
modtage dagpenge.

Jeg vil dog gerne her til sidst understrege, at
borgernes retssikkerhed selvfolgelig skal sikres,
s4 situationer, hvor folk helt uforskyldt bliver
klemt, bliver undgaet, og at rimelige sagsbe-
handlingstider mé vaere en selvfelge. Og Ven-
stre vil selvfolgelig altid veere med til at se pd
oplagte urimeligheder, og jeg kan forsta pa
ministeren, at vi fir en opfelgning her til efter-
aret. Ogsa med den baggrund vil Venstre ikke
kunne stette det forslag til vedtagelse, der er
fremsat af Enhedslisten.

(Kort bemzerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jamen har fru Rikke Hvilshej teenkt over, at da
dagpengereglerne blev andret ved, at det
arbejdskrav, der skulle til, for at man kunne bli-
ve medlem af en a-kasse, blev udvidet fra 26
uger til 52 uger, skete der samtidig det, at sank-

tionen dermed blev fordoblet, om jeg si ma
sige, i de tilfeelde, hvor man var blevet sendt ud
af systemet pa grund af en eller anden forkert
handling, som man havde foretaget uagtsomt
eller muligvis med vilje?

Jeg vil gentage, at jeg ikke holder hdnden
over folk, der ensker at svindle med systemet,
men hvis man altsi er kommet i den situation,
at man er roget ud af a-kasse-systemet som fol-
ge deraf — og det opfatter jeg som en sanktion —
s4 er den straf altsd med ét slag blevet fordob-
let, idet arbejdskravet er blevet udvidet fra 26
uger til 52 uger. Og dér vil jeg altsa sparge, om
fru Rikke Hvilshej har teenkt over, at det ogsa
er en konsekvens.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg meerkede mig 2 ting ved fru Rikke Hvilshejs
ordferertale:

For det forste handlede den om, at radig-
hedsreglerne skulle strammes over for de ledi-
ge. Men jeg horte ikke noget om sanktionerne
over for en sddan uagtsom omgéelse af a-kas-
se-reglerne, som vi jo har set eksempler pa
bade i Fisker-Kaj-sagen og i andre, lignende
sager, og det fir mig til at sperge: Er det sddan,
at man fra Venstres side har den opfattelse, at
pa det omrade er sanktionerne altsd gode nok?

En anden ting var borgemes retssikkerhed,
og her merkede jeg mig, at fru Rikke Hvilshej
sagde, at selvfolgelig skal borgernes retssikker-
hed sikres, og det synes jeg er et positivt signal,
men betyder det s& ogs, at Venstre vil veere
indstillet p&, at der indferes en anden form for
bev1sbyrde, saledes at vi undgar — hvad vi i
pvrigt ser i masser af sager — at det alene er
arbejdsgiverens udsagn, den ledige bliver domt
pé grundlag af?

Vil Venstre veere med til at kigge pa det for-
hold, for efter Socialdemokratiets opfattelse er
der ikke tale om retssikkerhed her, s& leenge der
ikke er tale om, at hgevaerdlge parter kan fa lov
at spille ind? -

(Kort bemeerkning).

Rikke Hvilshej (V):

Vi er i gang med at se pa Fisker-Kaj-sagen, som
hr. Dyrlund ogsé var inde pd, og dér har Ven-
stre meddelt, at vi snsker at vente med at tage
stilling, for der er — og det er jo allerede blevet
naevnt her fra talerstolen — mange komphcerede
sager og hensyn, der skal tages, og jeg ma pa
det her tidspunkt sige her fra talerstolen, at det



