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Bilag til tillegsbet. o. lovf. vedr. udlendingeloven m.v.

det har kunnet konstateres, at udlendingeloven
pa visse omréder ikke har indeholdt tilstrekke-
ligt effektive regler til i alle tilfelde at hindre
misbrug.

Det er af afggrende betydning for regeringen,
at myndighederne til enhver tid har det bedst
mulige grundlag for at hindre misbrug af udlen-
dingeloven. Denne holdning har ligget til grund
for tidligere endringer af udlendingeloven og
kommer ligeledes til udtryk ved det foreliggende
forslag om @ndring af bl.a. udlendingeloven.

Dette gelder blandt andet pa familiesammen-
feringsomradet, hvor der hidti! f.eks. ikke har
vzret mulighed for at naegte opholdstilladelse i
tilfelde af pro forma-agteskaber. Det foreslds
derfor, at der ikke skal kunne gives familiesam-
menforingstilladelse til @gtefeller eller samle-
vere i situationer, hvor der er bestemte grunde til
at antage, at det afggrende formal med indgéel-
sen af &egteskab eller etableringen af samliv er at
sikre den pagaldende udlending opholdstilla-
delse her i landet, jf. den foresldede bestemmelse
i udlendingelovens § 9, stk. 8.

Som et andet eksempel kan n®vnes de tilfel-
de, hvor familiesammenfering har varet betin-
get af, at den herboende har kunnet godtgare at
veere i stand til at forserge den pagzldende ud-
lending, og hvor den herboende efterfolgende
ikke har kunnet godtgere denne forsergelsesev-
ne. Det har hidtil ikke veret muligt at skride ind
over for sddanne tilfelde. Det foreslas derfor nu,
at der lgbende skal fores kontrol med, om den
herboende person fortsat kan godtgere sin for-
sprgelsesevne, jf. den foresldede bestemmelse i
udlendingelovens § 19, stk. 1, nr. 4.

Sporgsmal 92:

Betyder den omstendighed, at personer, der
er grebet pa fersk gerning, kan udvises, at straf-
fesagen sluttes, og ber dette ikke preciseres i
retsplejeloven?

Svar:

Jeg har til brug for besvarelsen indhentet en
udtalelse fra Justitsministeriet, der har indhentet
en udtalelse om spergsmalet fra Rigsadvokaten.

Rigsadvokaten har bl.a. oplyst, at en beslut-
ning om administrativ udvisning ifelge den fore-
sldede bestemmelse i udleendingelovens § 25 a,
stk. 1, nr. 1, bl.a. forudsetter, at udlendingen
over for politiet har erkendt overtradelse af

straffelovens §§ 276-284 eller overtredelse af
toldlovens § 73 eller er pagrebet under eller i
umiddelbar tilknytning til udevelsen af det straf-
bare forhold. Ifelge § 25 a, stk. 1, nr. 2, kan der
endvidere bl.a. treeffes afgerelse om administra-
tiv udvisning, hvis udleendingen over for politiet
har erkendi ulovlig besiddelse af euforiserende
stoffer eller der i evrigt foreligger en srlig be-
styrket mistanke.

Den hidtidige praksis for administrative ud-
visninger er beskrevet i betenkning. nr.
1326/1997 side 421 ff. Det fremgér i ovrigt af
bemarkningerne til lovforslaget vedrerende §
25 a, at der i det vasentlige er tale om en pre-
cisering af den hidtidige anvendelse af de gezl-
dende bestemmelser i udlzndingeloven, der gi-
ver adgang til administrativ udvisning.

Det ma antages, at hovedomréidet for de ad-
ministrative udvisninger som hidtil vil vere lov-
overtreedelser, der kan afgeres med straf i form
af bede. 1 praksis sker dette typisk ved, at ud-
lzendingen udenretligt vedtager en bede, jf. rets-
plejelovens § 931, eller ved, at der meddeles ud-
leendingen en advarsel sdledes at tiltale frafal-
des, jf. retsplejelovens § 722, stk. 1, nr. 1.

Rigsadvokaten har pa denne baggrund udtalt,
at han ikke finder, at der er behov for yderligere
regler i retsplejeloven med henblik pa tilfelde,
hvor der sker administrativ udvisning.

Justitsministeriet har henholdt sig til Rigsad-
vokatens udtalelse.

Sporgsmal 94:

Med henblik pa at forbedre mulighederne for
at overskue, hvorledes lovforslaget vil fungere i
praksis, bedes ministeren inden betenkningsaf-
givelsen oversende de administrative forskrifter,
der folger af bemyndigelsen i lovforslagets nr.
10, lovens § 11, stk. 7.

Svar:

Den i lovfors]agets§ 1, nr. 10, foreslaede be-
stemmelse i udlaendmgelovens § 11, stk. 7, har
folgende ordlyd:

»Indenrigsministeren fastsatter nermere reg-
ler for anvendelsen af § 11, stk. 5. Det i stk. 5, nr.
3, angivne belgb er fastsat i 1998-niveau og re-
guleres fra og med 1999 en gang arligt den 1. ja-
nuar efter satsreguleringsprocenten, jf. lov om
en satsreguleringsprocent.«

1§ 11, stk. 5 og 6, er angivet de nzrmere be-



