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Der har i-Folketinget veret et gnske om, at

modtagere af overgangsydelse far samme mu-

lighed for at drive selvstendig. virksomhed som
efterlensmodtagere, og det vil ske med dette lov-
forslag.

Regeringen har imidlertid besluttet at tage ef-
terlensordningen op til revision. Milet er at give

mere fleksible muligheder for #ldres tilbage-

treekning fra arbejdsmarkedet og dermed sikre,
at flere eldre trakker sig mere gradv1st txlbage
end tilfeldet er i dag.

Regeringen vil derfor vurdere om det er mu-
ligt at etablere en ny enstrenget efterlensordning

til aflesning af de to geeldende ordninger - efter-

len og delefterion.

Det vil i den forbindelse ogsa skulle vurderes,
hvorledes udevelse af selvstendig virksomhed
og f.eks. kunstneres mulighed for at arbejde kan
indga i en mere fleksibel efterlensordning, men
der er ingen tvivl om, at der vil veere meget store
vanskeligheder forbundet hermed.

Det vil ikke mindst vaere vanskeligt at kon-
trollere, at efterlonnen ikke kommer til at virke
som en form for erhvervsstotte.

Et indtaegtsloft er en mulighed, men vil vere
vanskeligt anvendeligt, fordi indtegten ved
selvstendig virksomhed ofte ikke kendes for
laenge efter, at arbejdet er udfort. Der kan saledes
tidsmassigt vere meget stor afstand mellem ar-
bejdets udferelse og indtagten, hvilket ger en
administration af fradragsreglerne komplicere-
de.

Det vil ogsd vare vanskeligt at fastlegge,
hvilke elementer der skal indg i et indtegtsloft.
Er det indteegten efter fradrag af driftsudgifter,
f.eks. leje af atelier, udgifter til materialer, ind-
keb af edb og renteudgifter, eller er det f.eks.
bruttoomseetningen? Valger man en overskuds-
granse, vil et medlem selv kunne regulere, hvor
stort et belgb der skal bruges som fradrag i for-
hold til skattemyndigheder gennem afskrivnin-
ger, renteudgifter og driftsudgifter. En under-
skudsgivende virksomhed vil i denne henseende

bevirke, at et medlem i efterlensperioden vil

kunne arbejde ubegranset, uden at det far kon-
sekvenser for efterlennen.

Pa denne baggrund finder jeg det mest hen-
sigtsmaessigt at lade problemstillingen indgé i
den samlede vurdering af en ny efterlensord-
ning, og som jeg oplyste i mit svar pa spergsmal
45, vil de nye regler ogsa kunne fa betydning for

reglerne om selvstendig v1rksomhed i over-
gangsydelsesperloden : :

Spgrgsmal nr. 4 7:

~Idet der henvises til vedlagte annonce bedes
ministeren oplyse, om personerne'i sagen fra
Langeland vedrerende rundvisning i have til for-
del for Hjerteforeningen vil kunne genindtraede i
ordningen efter forslagéts vedtagelse? I bekraf-
tende fald bedes oplyst pa hvilke betingelser, og
om vedkommende vil slippe for tilbagebeta-
lingskrav og fa efterbetalt ikke udbetalte belob.

Svar

Jeg har som minister 1kke mulighed for at
treeffe afgerelse i konkrete sager.

Jeg har fra Direktoratet for Arbejdslesheds-
forsikringen féet oplyst, at der ikke er truffet af-
gorelse i sagerne om agteparret, der har fremvist
deres have til fordel for Hjerteforeningen. De pa-
geldende er derfor ikke udtradt af ordningen,
men udbetalingen af ydelsen er stoppet, indtil en
afgerelse foreligger.

Som jeg oplyste i mit svar pa spergsméal 42,
afventer sagerne vedtagelsen af dette lovforslag.

Vedtages lovforslaget vil sagerne vare direk-
te omfattet af de nye regler-om overgangsydelse.
Det betyder, at det vil blive vurderet, om der er
tale om selvstendig virksomhed, og i givet fald,
om de pagxldende vil kunne f en tilladelse til at
drive selvsteendig virksomhed i 200 timer om
aret, jf. forslagets affattelse af § 75 j, stk. 4, nr 1,
eller om de vil kunne fa en dispensation til at for-
blive i overgangsydelsesordningen, jf. § 75 j,
stk. 4, nr. 2. Er dette tilfeldet, vil de kunne f3 ef-
terbetalt ikke udbetalte belab.

Sporgsmal nr. 48:
Ad svaret pa sporgsmal 39, jf. bilag 45
Ministeren bedes oplyse, hvad de 5 sager dre-
jer sig om, og hvad' der konkret i hvert tilfeelde
var &rsag til, at sagen blev indbragt, samt om no-
gen af de berorte - i givet fald hvem - vil kunne
genindtreede i ordningen i henhiold til § 3, samt
om, i hvilke af sagerne der vil kunne dispenseres
i medfer af den foresldede affattelse af § 75 j,
stk. 4, or. 2, jf. § 1, nr. 5.

Svar:

Jeg har fra Direktoratet for Arbejdslgsheds-
forsikringen fet oplyst, at 2 af sagerne drejer sig



