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Bilag til bet. o. lovf. om Skjern A Naturprojekt

Sporgsmal nr. 14:

" Ministeren bedes kommentere henvendelsen
fra landinspekter Erik Lund, Silkeborg, vedrs-
rende Skjern A Projektet, jf. alm. del - bilag 72.

Svar:
Jeg har forelagt spergsmaélet for Skov- og Na-

turstyrelsen, der har oplyst felgende, som jeg.

kan henholde mig til:

»Erik Lund fremsendte sit projektforslag til
Skov- og Naturstyrelsen i 1995 og havde lejlig-
hed til at fremleegge det for den af det rddgiven-
de udvalg nedsatte teknikergruppe, som havde
deltagelse af amtet, de to kommuner, Danmarks
Miljeundersogelser og Skov- og Naturstyrelsen.
Hovedargumentet i Erik Lunds projektforslag
var dengang at sikre tilbageholdelse af okker.

Teknikergruppen konkluderede, at Erik
Lunds forventninger til tilbageholdelse af okker
ikke var realistiske, og at hans projektforslag
ikke ville sikre en effektiv tilbageholdelse. Tek-
nikergruppen konkluderede ogsé, at spergsmalet
om tilbageholdelse af okker ikke er centralt i re-
lation til en forbedring af miljetilstanden i Ring-

kebing Fjord, og at Sydlesningen ville sikre en -

bedre tilbageholdelse af kvalstof og fosfor, som
har sterre betydning.
I forbindelse med VVM-heringen har Erik

Lund i marts 1998 pa ny fremsendt sit projekt--

forslag til Skov- og Naturstyrelsen. Erik Lund
nevner nu, at det i 1995 foresldede okkersedi-
menteringsanlag i forste fase af projektets ud-
forelse kan udelades under indtryk af den fal-
dende okkerforurening.

Erik Lunds projektforelag er vurderet pa s. 34
- 41 i »Miljevurdering af Skjern A Naturprojek-
tet — Vurdering af bidrag og kommentarer mod-
taget i forbindelse med den offentlige hering,
som den 16. april 1998 er fremsendt til udvalget.
Der henvises til denne vurdering,

I forbindelse med det nu fremsendte materiale
skal det bemarkes:

Udgangspunktet for Skjern A Naturprojektet
er i videst muligt omfang at genskabe de tidli-
gere dleb inden for de rammer, der er udstukket
i beretningen fra Folketingets Miljo- og Plan-
leegningsudvalg fra maj 1996, bl.a. at der ikke
mé ske utilsigtede vandstandsendringer uden
for projektomrédet, og at der skal sikres graes-
ningsarealer. Hertil kommer, at Skjern A's frem-
tidige lob i den estlige del af projektomradet

nedvendigvis ma fastlagges ud fra de faktiske
forhold i omrédet, nemlig at engene ligger lavere
end tidligere. Det er derfor ikke realistisk eller
teknisk muligt at genskabe det gamle Skjern A-
leje til mindste detalje. Denoptimale udform-
ning af det nye lgb er efter afvejning af en raekke
hensyn fastlagt ud fra hydrauliske modelbereg-
ninger udfert af Dansk Hydraulisk Institut. I for-

‘bindelse med Skjern A Naturprojektet vil de

gamle gydepladser blive genskabt i det omfang,
det overhovedet er muligt. Skjern A Naturpro-
jektet indebeerer ogsé, at store dele af ddalen
ogsé i den estlige del af projektomradet vil blive
oversvemmet ved store afstremninger.

Ved Skjern A Naturprojektet vil der blive gen-
skabt en naturligt fungerende &dal, og Skjern A
skal, efter at den er lagt i det nye lgb, have lov til

“at udvikle sig frit. I den vestlige del af projekt-

omradet nedstrems Hestholm vil der ske en af-
lejring af sediment. Dette er led i dens fremtidige
dynamik. Der forventes ikke vedligeholdelse af
alebet fremover. Aen vil skifte lgb set over lan-

. gere tiderum, men kan ikke betegnes som »mid-

lertidig«. Det nuvaerende kanallagte asystem
vest for Rute 11, som Erik Lund ensker at op-
retholde, er derimod forbundet med vasentlige
vedligeholdelsesomkostninger. = = -~
Det er ikke stremhastighedens absolutte ster-
relse, men i hgjere grad vandringsmensteret, der

. er afgerende for smoltens’ vandringshastighed.

Derfor vil en nedsat stremhastighed i den yder-
ste del af deltaet ikke fa konsekvenser for ud-
traekket af smolt.

Geddebestanden fra sgen i Hestholm vil ikke
trekke ud i deltaet i forbindelse med smoltens
vandring. Erfaringer fra andre vandlebs- og se-
systemer, hvor der sker vandringer af smolt, vi-
ser sdledes, at seernes geddebestand ikke traek-
ker ud i vandlgbene under smoltvandringen, selv
om dette rent fysisk er muligt.

Vandstandsvariationer er karakteristiske for
en naturligt fungerende &dal, og vade- og svem-
mefugle, der yngler i vidomrader med varieren-
de vandstand, er naturligt tilpassede til disse for-
hold. Hensyn til fuglelivet medferer derfor ikke
et behov for at regulere vandstanden i omrédet.

Erik Lunds projektforslag for omradet vest for
Rute 11 lever ikke op til mals@tningen om gen-
skabelse af et snoet alob, idet Skjern A fortsat vil
lgbe 1 en kanal. Der vil derfor ikke blive gen-
skabt en naturligt fungerende &dal med mulig-
hed for naturlige vandstandsvariationer. Vand-



