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" Uddrag af Konkurrencestyrelsens konkurrence- og effektnvntetsanalyse pé hareapparatom-
ridet. (Analysen er omdelt i Socialudvalget som alm. del - bilag 7, folketingsaret 1997-98,
. 2. samling).

Det er Konkurrencestyrelsens anbefaling over

for socialministeren, at det, for at fremme kon- -
kurrencen og udligne den txlskudsmaessxge kon--
kurrenceforvridning mellem de audiologiske af- -

delinger og de private hereklinikker, kunne vare
hensigtsmaessigt, som supplement til den eksi-
~ sterende gratis udlevering af hereapparater fra
de audiologiske afdelinger, at give et kontanttil-
skud, f.eks. et fast tilskud pa 2.500 kr. pr. here-
apparat ved anskaffelse af hereapparat pa en pri-
vat hereklinik for delvist at udligne den tilskuds-
massige konkurrenceforvrldmng Et kontanttil-
skud inden for denne ramme skal sammenholdes
med en gennemsnitlig indkebspris pa ca. 2.500
kr. for hereapparater, der udleveres fra audiolo-
giske afdelinger. B

* Kontanttilskuddet ved udlevering af horeap-
parat kan gores betinget af, at den pagzldende
private hereklinik rader over den tekniske og la-

gelige ekspertise og eventuelt er autoriseret.

Fravaret af konkurrence medforer ogsa, at ud-
leveringsleddet ikke er praget af efterspargsels-

hensyn i samme omfang, som tilfzeldet ville -

vaere under mere konkurrencepragede forhold.
Analysen viser, at.der er tale om meget store for-
skelle i hereapparatindkebsmenstrene fra audi-
ologisk afdeling til audiologisk afdeling.

Det er ikke hermed Konkurrencestyrelsens
opfattelse, at en ensretning af de audiologiske af-
delingers hereapparatindkeb i alle tilfelde er det

‘konkurrenceretligt foretrukne. De audiologiske

afdelingers har saledes hver iser et sortiment af

- hereapparater, hvis fordele og ulempcr afdelin-
gen er bekendt med. Det kan i den forbindelse

vere  konkurrencemassigt uhensigtsmeassigt,
hvis afdelingen skulle fore samtlige, eller de fle-
ste, hereapparatmodeller; idet der hermed kan
opsta problemer med at opna brugererfaring, li-
gesom det kan blive svarere at foretage kvali-
tetssikringsanalyser m.v.

Analysen har desuden v1st at der i perloden
1990- 1996 har veeret tale om en vakst i den gen-
nemsmthgc ventetid pa en audiologisk underse-
gclse pien audlologlsk afdeling fra 4,3 méneder
11990 til 6,7 maneder i 1996. Den samlede ven-
tetid i et gennemsnitligt behandlingsforleb med
audlologlsk undersogelse, tilpasning og udleve-
ring af hereapparat er tilsvarende vokset fra ca. 5
maneder til ca. 7 maneder. Denne udvikling geel-
der dog ikke for alle audiologiske afdelinger,
idet kun knap halvdelen af de audiologiske af-
delinger har haft voksende ventetld over hele pe-
rioden.

- Endelig er det fremgaet af analysen, at.regn-
skabsforholdene for de audiologiske afdelinger

-+ -er helt uigennemskuelige, hvorfor effektiviteten

og effektivitetsudviklingen blandt de audiologi-

--ske afdelinger ikke kan-beregnes med blot no-
genlunde nejagtighed.



