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dividuett 1ndgreb der ma ligestilles med et for-
bud.

Om afslaget udloser krav pé erstatning efter
grundlovens § 73, ma tillige athenge af forbin-
delsen mellem grusgravningen og de vandind-
vindingsmassige interesser, som afslaget tilgo-
desd . .. Hojesteret finder det pa denne baggrund
ikke sandsynliggjort, at réstofindvindingen i ve-
sentligt omfang havde medvirket til den konsta-
terede forurening af grundvandet med-jern og
sulfat. Det m4 herefter tilleegges afgerende be-
tydning, om fortsat ristofindvinding ville inde-
bare en nerliggende fare for forurening af vand-
forsyningen, jf. herved ogsé bestemmelsen i den
dagzldende miljebeskyttelseslovs § 14, stk. 2, 2.
pkt., om erstatning i anledning af forbud til fore-
byggelse af fare for forurening af vandindvin-
dingsanlag (den gzldende lovs § 63, 2. pkt.) og
forarbejderne til denne bestemmelse . . . Efter
det foreliggende er en sddan nerliggende fare
ikke sandsynliggjort.«

5. Vurdering
5.1. Problemafgrzenaning

Lovforelagets § 1, nr. 3, bemyndiger milje- og
energiministeren til at fastsatte regler om, hvil-
ken meangde husdyrgradnmg en landmand ma
udbringe pa sine landbrugsarealer.

Fastsattelse af sddanne regler (harmomkrav)
udgﬂr efter Justitsministeriets opfattelse indgreb
i en rettighed (r&den over fast ejendom), der er
beskyttet efter grundlovens § 73, se hertil pkt.
4.2 ovenfor.,

I bemarkningerne til lovforslaget redegeres
for, pé hvilken made bemyndigelsen i lovforsla-
gets § 1, nr. 3, vil blive udnyttet, jf. herom pkt.
3.1 ovenfor Milje- og Energiministeriet giver i
den forbindelse udtryk for, at de patenkte xn-
dringer i harmonikravene ikke vil have karakter
af ekspropriation, jf. pkt. 3.3 ovenfor.

Bestemmelsen i lovforelagets § 1, nr. 3, ma
herefter forstds saledes, at der ikke er hjemmel
til ekspropriation. Hvis de nye administrativt
fastsatte harmonikrav har karakter af ekspropria-
tion, betyder det derfor, at de er ugyldige. Det
gelder, uanset om der betales erstatning herfor,
jf. pkt. 4.1 ovenfor.

Spergsmélet er pé denne baggrund om der er
grundlag for Milje- og Energiministeriets opfat-
telse om, at de patenkte sndringer af harmoni-

kravene kan gennemferes som almindelig erstat-
ningsfri regulering.
Dette spargsmél vurderes.i-det legende

5.2. Er der tale om ekspropriation?

- De pétenkte @ndringer af harmonikravene
har generel karakter, idet de bererer alle land-
brug.

. Fremrykningen af tidspunktet for Justermg af
harmonikravene vedrerende kvagbrug (fra de-
cember 1999.til december 1998) og for andre
husdyrbrug (fra december 2003 til december
2002) anses nedvendig for at opfylde EU's ni-
tratdirektiv. De nye harmonikrav indgar i evrigt
som et led i opfyldelsen af nitratdirektivet.
_De nye harmonikrav vil varetage det saglige
formal at beskytte vandleb, seer og havet samt
grundvandet mod forurening, og kravene tager
sigte pa at reducere den udledning i naturen af
kvelstof, som landbruget selv — ved brug af hus-
dyrgedning — medvirker til. ‘

Der overfores ikke ved ®ndringerne rettighe-
der fra landbruget til staten eller tredjemand. Der
tilintetgares heller ikke ejendomsret. Der er ale-
ne tale om vilkar for erhvervsudevelsen (land-
brugsdrxft) Lovglvnmgsmagten har vid adgang
til — som led i erstatningsfri regulering af ejen-
domsrettens grenser — at fastsztte sidanne vil-
kar, jf. herved pkt. 4.3.3 ovenfor.

Sadanne miljgmeessigt begrundede krav til er-
hvervsudevelsen og endringer heri. er i ovrigt

" péregnelige. Det bemerkes herved, at der siden

1986 har vaeret harmonikrav vedrerende husdyr-
gadning, jf. pkt. 2.2 ovenfor. Som anfert i pkt.
4.3.2 antager Bent Christensen og Henrik Zahle,
at de nugeldende harmonikrav i husdyrged-
ningsbekendtgerelsen ikke udger ekspropriati-
on. . L o

De nye harmonikrav vedrerer den fremtidige
brug af husdyrgedning. Zndringerne vil ikke
blot omfatte landbrugsvirksomhed, der pabe-
gyndes eller udvides efter de nye reglers ikraft-
treden, men vil ogsa bergre allerede etablerede

landbrugs mulighed for at bringe husdyrgedning

ud pé deres marker i samme omfang som hidtil.
Endvidere vil &ndringerne indebzre, at bl.a. svi-
nebrug vil miste den mulighed for en gget ud-
bringning af husdyrgedning, der felger af den
geldende bekendtgorelses regler om @ndring i
beregningen af dyreenhed, jf. pkt. 2.1 sammen-
holdt med pkt. 3.2 ovenfor.

Ved vurderingen af betydningen af dlSSC &n-



