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Forslaget vil kun betyde, at læger fremover 
ikke forbydes at foretage lægelig behandling af 
enlige og lesbiske på egen klinik. Men den en- 
kelte læge kan helt selv bestemme, om han vil 
give dette tilbud., 

Endelig er det kommet frem, at der er en lang 
række muligheder for at omgå bestemmelsen af- 
hængig af, hvor tæt lægen spørger til ens parfor- 
hold, og i hvilket omfang man selv ønsker at hol- 
de sig til sandheden. Forbudet mod, at læger 
foretager insemination og kunstig befrugtning, 
rammer således kun de kvinder, der af den ene 
eller anden grund har problemer med at blive 
gravide via insemination, og som ikke vil være 
bekendt at omgå sandheden. Denne konsekvens 
af lovens forbud finder mindretallet at det er vig- 
tigt at fremhæve. 

Det bemærkes, at nogle medlemmer af Socia- 
listisk Folkepartis, Centrum-Demokraternes og 
Det Radikale Venstres folketingsgruppe vil 
stemme imod lovforslaget. 

Et andet mindretal (Venstres medlemmer af 
udvalget) vil redegøre for sin stilling til lovfor- 
slaget ved 2. behandling. 

I Venstres folketingsgruppe er der forskellige 
meninger om lovforslaget. Det kan derfor for- 
ventes, at et flertal af gruppen vil stemme imod 
lovforslaget, medens et mipdretal vil stemme 
for. 

Et flertal i Venstres folketingsgruppe vil ikke 
kunne stemme for lovforslaget, idet dette flertal 
mener, at et barn har krav på to forældre - en far 
og en mor, som det skal have ret til at kende og 
blive passet af eller have kontakt med, jf. FN's 
børnekonvention 1989. 

Det er opfattelsen blandt et flertal i Venstres 
folketingsgruppe, at den »forskning«, som fore- 
ligger på området, og som beskriver det upro- 
blematiske ved en opvækst uden at have relation 
til en erkendt faderskikkelse, er udokumenteret 
og tendentiøs. Det blev nærmere beskrevet un- 
der 1. behandling af L 53 den 24. april 1998. 

På denne baggrund finder dette flertal, at les- 
biske (både raske og »syge« (sterile)) samt en- 
lige ikke bør have adgang til insemination som 
led i lægelig behandling. 

Det er anført, at dette vil tvinge raske lesbiske 
kvinder til anskaffelse af sæd under ubetryggen- 
de forhold. Det er flertallets opfattelse, at der i li- 
vets mange forhold er en række risikofaktorer, 
som man ikke kan lovgive om. Lesbiske og en- 

lige vil være bevidste om eventuelle risici, og det 
er vort håb, at informationen vil være på et så, 
højt niveau, at man vil vurdere fordele og ulem- 
per. 

Flertallet i Venstres folketingsgruppe kan ej 
heller tiltræde ændringsforslag nr. 1, stillet af 
Margrete Auken (SF) uden for betænkningen, 
som indebærer muligheder for, at der kan tilby- 
des kunstig befrugtning, såfremt donor er kendt 
og barnet senere kan få oplyst donors identitet. 
Dette strider efter vor opfattelse også imod, at 
barnet under sin opvækst kender og har ret til at 
blive passet af eller have kontakt med en fader. 

Et tredje mindretal (Socialdemokratiets med- 
lemmer af udvalget med undtagelse af Dorte 
Bennedsen og Lone Møller) vil redegøre for sin 
stilling til lovforslaget ved 2. behandling. 

Et fjerde mindretal (Det Konservative Folke- 
partis medlemmer af udvalget) vil redegøre for 
sin stilling til lovforslaget ved 2. behandling. 

I Det Konservative Folkepartis folketings- 
gruppe er der forskellige meninger om lovfor- 
slaget. Et stort flertal vil stemme imod lovfor- 
slaget, medens et mindretal vil stemme for. For 
alle medlemmer gælder, at de vil stemme imod 
ændringsforslag nr. 1 stillet af Margrete Auken 
(SF) uden for betænkningen. 

Et femte mindretal (Dansk Folkepartis med- 
lem af udvalget) indstiller lovforslaget til forka- 
stelse ved 3. behandling. 

Mindretallet finder, at den gældende lovgiv- 
ning om, at kunstig befrugtning kun må tilbydes 
kvinder, som er gift eller lever sammen med en 
mand i et ægteskabslignende forhold, er i orden. 

Dansk Folkepartis medlemmer af folketings- 
gruppen har stået frit i denne etiske sag, men en 
samlet folketingsgruppe har valgt at afvise lov- 
ændringen om, at enlige kvinder skal have ad- 
gang til kunstig befrugtning. Det nuværende for- 
bud er efter Dansk Folkepartis opfattelse ikke 
diskriminerende over for en bestemt gruppe per- 
soner, da denne gruppe personer frivilligt har 
valgt at leve i et forhold, som ikke naturligt kan 
frembringe børn. Der er ikke tale om ufrivillig 
barnløshed. 

Et sjette mindretal (Kristeligt Folkepartis 
medlem af udvalget) indstiller lovforslaget til 
forkastelse ved 3. behandling. 


