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Bilag til bet. o. lovf. vedr. retsplejeloven

Bilag

Udvalgets spsrgsmal og justitsministerens svar herpé:

Sporgsmdl nr. 1:

Ministeren bedes kommentere de kritikpunk-
ter, som er rejst i de indkomne heringssvar, jf.
bilag 1.

Svar:

De vasentligste indvendinger, der er frem- .

kommet i forbindelse med heringen over Rets-
plejeradets beteenkning om instansordningen i
civile retssager (nr. 1348/1997), vedrerer forsla-
gene om ankebehandling ved Se- og Handels-
retten og indferelse af en ankebegrensning i
skattesager.

Disse forslag er imidlertid ikke medtaget i
lovforslaget, da de efter Justitsministeriets op-
fattelse ber inddrages i Retsplejeradets arbejde
med en generel reform af den civile retspleje.

Advokatradet har endvidere fremfert indven-
dinger mod forslaget om, at landsretternes og
Sg- og Handelsrettens afgerelser om sagsom-
kostninger i haevede og forligte sager og om sa-
leer til beskikkede advokater i sager, hvor der er
meddelt fri proces, kun skal kunne kzres til Ho-
jesteret, hvis Procesbevillingsnavnet giver tilla-
delse.

Efter de geeldende regler kan den nzvnte type
omkostningsafggrelser frit keres fra landsret til
Hojesteret. Afgorelser om sagsomkostninger,
der er indeholdt i domme, kan derimod kun an-
kes s@rskilt til Hojesteret, hvis Procesbevillings-
nevnet giver tilladelse.

I Retsplejerddets ovenn@vnte betenkning an-
fores pa side 52:

»Landsrettens ankedomme afsiges i vidt om-
fang pa grundlag af nye anbringender eller op-
lysninger, der er blevet inddraget under ankesa-
gen, og som byretten ikke har taget stilling til.
Disse domme kan ikke ankes uden Procesbevil-
lingsnzvnets tilladelse, og det forekommer der-
for mindre velbegrundet, at der er en videre ad-
gang til at fd en provelse ved Hajesteret af en-
kelte sporgsmal, der afgeres under behandlingen
af sagen.

Retsplejeradet finder derfor ikke, at der er be-
hov for at opretholde en videre kareadgang for
den nzvnte type omkostningsafgerelser, dvs.

omkostningsafgerelser i havede og forligte sa-
ger og afgerelser om saler til beskikkede advo-
kater i sager, hvor der er meddelt fri proces, end
for de afgerelser om omkostninger, der er inde-
holdt i domme. Sagsomkostninger fastsattes
med udgangspunkt i sagens verdi, og landsret-
terne har pa dette omrade - som pa andre omra-
der, hvor landsretterne er den ordinare sidste in-
stans - mulighed for gennem deres praksis i et
stort antal sager at opretholde den nedvendige
ensartethed med hensyn til omkostningsfastset-
telsen. Dette gelder bdde med hensyn til om-
kostningsafgerelsen inter partes og med hensyn
til sterrelsen af det saler, der tilkommer en be-
skikket advokat. Der vil endvidere fortsat vare
mulighed for med Procesbevillingsnavnets til-
ladelse at indbringe afgerelser om principielle
sporgsmal for Hajesteret. Retsplejerddet finder
det saledes forsvarligt, at afggrelser om sagsom-
kostninger i almindelighed finder deres endelige
afgorelse ved landsretterne. Hgjesteret er da
ogsa efter geldende praksis meget tilbagehol-
dende med at @®ndre landsrettens omkostnings-
afgorelser m.v., idet landsretten jo ma formodes
at have et szrligt kendskab til sagen, som Hgje-
steret kun vanskeligt kan bibringes under et ka-
remal.«

Justitsministeriet er enig i Retsplejeradets be-
tragtninger.

Sporgsmal nr. 2:

Under henvisning til Kgbenhavns Byrets be-
mearkninger, jf. bilag 1, bedes ministeren rede-
gore for, hvilke konsekvenser lovforslaget har
for byretterne i form af egede ressourcebehov.

Svar:

Der kan henvises til pkt. 6. i de almindelige
bemarkninger til lovforslaget (L 35), hvor der
bl.a. anferes folgende:

»Lovforslaget indebarer, at et antal relativt
store civile retssager, der i dag behandles ved

"landsret i 1. instans under medvirken af 3 dom-

mere, fremover vil blive fort ved byretten, der
beklaedes af én dommer. Nar forslagets virknin-
ger er sldet fuldt ud igennem, vil dette samlet set



