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-mapper, og om, hvilke oplysninger der er blevet
videregivet.

Svar:

Et ®ndringsforslag som det navnte kunne ud-
formes séledes: '

»Til § 1
1) Efter nr. 1 indsattes som nyt nummer:.
01. 1 § /6 indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Fremszttes der begering om aktind-
sigt i sager som nevnt i § 2, stk. 2, 2. pkt., un-
derretter myndigheden snarest den ansatte her-
om med angivelse af, hvem der har fremsat be-
geringen. Nir der er truffet afggrelse om akt-
indsigt, underretter myndigheden den ansatte
om, hvilke oplysninger i sagen der er udleveret.

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.«

~ Til det anferte skal Justitsministeriet bemzar-
ke, at det i arbejdsgruppen ngje blev overvejet,
om en sddan bestemmelse burde indsettes. En
enig arbejdsgruppe fandt, at der ikke var grund-
lag herfor, jf. n@rmere beteenkningen, side 71 f.
Justitsministeriet er enig i dette synspunkt, jf.
lovforslagets almindelige bemerkninger, pkt. 5.

Hertil kommer, at det i lovforslagets bemark-
ninger til den foresliede bestemmelse i § 2, stk.
3, udtrykkeligt er anfert, at det forudsettes, at de
pagzeldende medarbejdere under alle omstan-
digheder orienteres m.v. i overensstemmelse
med principperne om god forvaltningsskik.

P& den baggrund kan Justitsministeriet ikke
tilslutte sig et sddant &ndringsforslag.



