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bilag (96) 1462, vil vurderingen af, hvornar en
tilnermelse mellem strafferetlige regler kan an-
ses for nedvendig basere sig pa Radets sken over
behovet for fzlles initiativer pa det pagaldende
omréde. En eventuel beslutning om tilnermelse
forudsetter enighed blandt samtlige medlems-
lande. Da der som navnt er tale om en konkret
vurdering, der foretages af Radet og den enkelte
medlemsstat, er det ikke muligt pd nuvarende
tidspunkt narmere at angive, hvornar Radet vil
anse det for nedvendigt at foretage en tilnermel-
se af medlemsstaternes strafferetlige regler og
hvordan man fra dansk side vil stille sig til kon-
krete forslag pa dette omrade.

(L 1 - bilag 18 fra 1997-98, 2. samling)

Spergsmal nr. 37 pA L 1

Sporgsmal (21/4-98):

Safremt ministeren ikke ser sig i stand til at
konkretisere, pa hvilke omrader man efter dansk
opfattelse anser det for at veere »nodvendigt« at
foretage en tilnzrmelse af medlemsstaternes
strafferetlige regler jf. spergsmal 35 og 36 ved-
rerende narvaerende lovforslag, bedes ministe-
ren kommentere det rimelige i at sende Amster-
damtraktaten til folkeafstemning, uden at val-
gerne mere konkret far mulighed for at vurdere
betydningen af traktaten pa dette omrade

Svar (23/4-98):

Det er et velkendt fenomen, at traktater fast-
leegger de overordnede rammer for vedtagelse af
regler pA nzrmere bestemte omrider med hen-
blik pd en efterfolgende nermere udfyldning af
disse rammer.

Det bemarkes i den forbindelse, at EU-samar-
bejdet p det strafferetlige omrade finder sted pa
mellemstatsligt niveau, og at Danmark ikke har
overladt befojelser pa omradet.

(L 1 —bilag 18 fra 1997-98, 2. samling)

Spergsmal nr. 219 pa alm. del

Sporgsmal (2/7-97):

Hvordan skal der sikres »forenelighed mellem
medlemsstaternes geldende regler«, sddan som
det omtales i udforrimingen afK.3.c.i TEU?

Svar (5/9-97):
Artikel K.3. angiver omradet for feelles hand-
linger inden for det strafferetlige samarbejde.

Der kan sdledes vedtages foranstaltninger om
sikring af forenehgheden mellem medlemslan-
denes gzldende regler, i det omfang, det er ned-
vendigt for at forbedre samarbejdet. Dette skal
sikre et tettere samarbejde mellem medlemslan-
denes retlige og andre kompetente myndigheder,
for at forebygge og bekampe organiseret og an-
den alvorlig kriminalitet, jfr. artikel K.1.

(Alm. del — bilag 1462 fra 1996-97)

Spergsmal nr. 220 pa alm. del

Sporgsmal (2/7-97):

Hvordan vil en »gradvis vedtagelse af foran-
staltninger til fastsattelse af mindsteregler for,
hvad der udger kriminelle handlinger«, finde
sted?

Svar (5/9-97): ,
Artikel K.3, litra e, giver R&det hjemmel til en

“gradvis vedtagelse af foranstaltninger til fastsat-

telse af mindsteregler for, hvad der udger krimi-
nelle handlinger. Dette skal kun ske »om ned-
vendigt«, jft. artikel K.1, og indenfor de rammer,
som K.1 i evrigt opstiller for det strafferetlige
samarbejde. Der er sdledes ikke tale om fuld ind-
byrdes tilnermelse af de enkelte medlemslandes
strafferetslovgivning, men om en hjemmel til at
fastsztte mindsteregler for, hvad der udger kri-
minelle handlinger. Reglerne for vedtagelse af
foranstaltningerne folger af artikel K.6. Der hen-
vises i ovrigt til besvarelsen af spergsmal 214.
(Alm. del — bilag 1462 fra 1996-97)

Spergsmal nr. 298 pa alm. del

Sporgsmal (11/7-97):

Hvilke konsekvenser har det efter udenrigsmi-
nisterens opfattelse, at strafferetlige regler ind-
drages som et omrade, hvor der kan laves »fel-
les aktioner« i henhold til udformningen af nye
artikel K.3, litra e i EU-traktaten?

Svar (5/9-97): ‘

I'henhold til Maastricht-traktaten kan der ved-
tages felles aktioner vedrerende blandt andet
strafferetligt samarbejde, jfr. denne traktats arti-
kel K.1 og K.3. Med Amsterdamtraktaten angi-
ves omradet for det strafferetlige samarbejde
mere detaljeret, og der indferes nye instrumen-
ter. Omrédet er fastlagt i artikel K.3. Instrumen-
terne er fastlagt i artikel K.6. Der kan ikke laen-



