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og vilkår, såfremt disse ikke svarer til, hvad uafhæn- 
gige parter ville have fastsat i en lignende situation. I 
lovforslaget var der redegjort for hjemmelen for 
»transfer pricing« reguleringer. Heraf fremgik, at det: 

»Af de almindelige skatteretlige principper følger, at ethvert skat- 
tesubjekt kun skal beskattes af sine egne indtægter, men skal beskat- 
tes af alle sine skattepligtige indtægter. Såfremt der foretages trans- 
aktioner mellem to skattesubjekter, der ikke er sket på armslængde 
vilkår, vil der være mulighed for korrektion. Der er med andre ord 
sket en »skjult« overførsel af en indtægt fra et skattesubjekt til et an- 
det. Korrektionen forudsætter imidlertid, at de to skattesubjekter er 
interesseforbundne. Såfremt det ene selskab er udenlandsk vil der ale- 
ne være mulighed for korrektion af det danske selskab. 

De almindelige skatteretlige principper er indeholdt i statsskatte- 
lovens §§ 4-6, der finder anvendelse ved alle interessefællesskaber. I 
selskabsskattelovens § 12 findes en bestemmelse for så vidt angår 
korrektion i anledning af et dansk selskabs eller en dansk filials trans- 
aktioner med en udenlandsk kontrollerende virksomhed. Denne be- 
stemmelse blev indført med virkning fra og med skatteåret 1962/63 
samtidig med indførslen af selskabsskatteloven. I bemærkningerne til 
bestemmelsen var anført: 

»Bestemmelserne i stk. 1 og 2 tilsigter at ramme forsøg på omgå- 
else af skattepligten i tilfælde, hvor erhvervsvirksomhed her i landet 
udøves af et datterselskab af et udenlandsk moderselskab eller som en 
filialvirksomhed af en i udlandet beliggende hovedvirksomhed, og 
hvor det kan befrygtes, at man ved regnskabsmæssige manipulationer 
og vilkårlige kalkulationer søger at reducere datterselskabets eller fi- 
lialens regnskabsmæssige overskud og denned den her i landet skat- 
tepligtige indkomst. Bestemmelsen afgiver en udtrykkelig hjemmel 
för de skattelignende myndigheder til i sådanne tilfælde at tilsidesætte 
regnskaberne og ansætte indkomsten på grundlag af et skøn over, 
hvilken fortjeneste der under frie vilkår må antages at ville være op- 
nået på grundlag af den stedfundne omsætning. Dette princip følges 
allerede nu i praksis, og må siges at have vundet almindelig interna- 
tional hævd, bl.a. også ved afslutningen af aftaler til undgåelse af dob- 
beltbeskatning.« 

Heraf fremgår, at det ikke var sigtet at ændre ved de allerede gæl- 
dende principper, men alene at give en specifik hjemmel for korrek- 
tion af kontrollerede danske selskabers eller filialers skattepligtige 
indkomst. Denne hjemmel eksisterer fortsat, men har imidlertid i 
praksis vist sig at være utilstrækkelig som grundlag for korrektion, 
idet man ofte mangler den nødvendige dokumentation. 

Selskabsskattelovens § 12 omfatter ikke direkte den omvendte si- 
tuation, at et dansk selskab har en kontrollerende indflydelse på et 
udenlandsk selskab eller en filial beliggende i udlandet. Da bestem- 
melsen imidlertid er udtryk for de almindelige skatteretlige princip- 
per, der er indeholdt i statsskattelovens §§ 4-6, kan der ske korrektion 
af et dansk kontrollerende selskab efter tilsvarende retningslinier.« 

Det er et internationalt anerkendt princip, at interes- 
seforbundne parter skal handle på armslængde vilkår. 
OECD har udsendt retningslinier om hvilke princip- 
per og fremgangsmåder, som internationalt kan aner- 
kendes ved ligningen i transfer pricing sager. Disse 
retningslinier er baseret på armslængde princippet. 
Samtlige OECD-lande - herunder Danmark - har til- 
sluttet sig disse retningslinier. De nye danske regler 
indført ved lov nr. 131 af 25. februar 1998 om ændring 
af skattekontrolloven og skattestyrelsesloven er såle- 
des også i overensstemmelse med OECD's retnings- 
linier. 

Som tidligere nævnt er det tvivlsomt, hvilken ræk- 
kevidde Højesterets dom har for korrektioner af priser 

og vilkår ved opgørelsen af den skattepligtige ind- 
komst for transaktioner mellem interesseforbundne 
parter. Lovforslaget vil imidlertid - ved at lovfæste 
armslængde princippet - fjeme denne usikkerhed med 
hensyn til skattemyndighedernes adgang til at foreta- 
ge korrektioner af priser og vilkår ved transaktioner 
mellem interesseforbundne parter. Lovforslaget sikrer 
således materielle regler svarende til dem, der var for- 
udsat ved Folketingets vedtagelse af L 84 (lov nr. 131 
af 25. februar 1998). 

Lovforslagets bestemmelse om en lovfæstelse af 
armslængde princippet vil få virkning på en række 
forskellige områder. Interesseforbundne parter kan 
indgå aftaler eller foretage andre dispositioner på til- 
svarende vis som alle andre, medmindre der på et sær- 
ligt område er et udtrykkeligt forbud herimod, jf. ek- 
sempelvis det selskabsretlige forbud mod aktionær- 
lån. 

Praksis for korrektioner i låneforhold vil blive be- 
rørt af lovforslaget, hvorfor praksis for forskellige lå- 
neforhold inden Højesterets dom er kort beskrevet ne- 
denfor. Princippeme for denne praksis tilsigtes opret- 
holdt ved nærværende lovforslag. 

Ved lån mellem interesseforbundne parter er der 
hidtil, såfremt den fastsatte rente ikke har svaret til 
den rente uafhængige parter ville have fastsat i en til- 
svarende situation, sket korrektion af renten (rente- 
korrektion/rentefiksering). Rentekorrektion indebæ- 
rer, at der fastsættes en rente svarende til markedsren- 
ten, dvs. den rente to uafhængige parter ville have 
fastsat i et tilsvarende låneforhold. Den administrative 
praksis for rentekorrektion varierer alt efter, hvilken 
relation lånet er ydet i. Såfremt der foretages en ren- 
tekorrektion, er der som hovedregel sket beskatning 
hos långiver af den korrigerede renteindtægt, medens 
låntager får et tilsvarende fradrag ved indkomstopgø- 
relsen. 

Som en afledet effekt af rentekorrektionen er der 
endvidere hidtil foretaget en skattemæssig vurdering 
af den økonomiske fordel, som rentefriheden eller den 
lave forrentning indebærer for låntager. Beskatningen 
af rentefordelen hos låntager athænger af, hvordan 
rentefordelen skattemæssigt kvalificeres, idet der kan 
være tale om gave, tilskud, udbytte eller løn. Den skat- 
temæssige kvalificering af rentefordelen har dermed 
også en afledet betydning for, om långiver kan få fra- 
drag for den ydede rentefordel ved opgørelsen af den 
skattepligtige indkomst. 

Den administrative praksis for skattemæssige kor- 
rektioner er ikke ensartet, men afhænger af, i hvilken 
relation det rentefri eller lavt forrentede lån er ydet. 


