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ne regler er udstedt ved Sundhedsministeriets be-
kendtgerelse nr. 617 af 21. september 1989 om
tvangsbehandling; fiksering, tvangsprotokoller m.v.
pa psykiatriske afdelinger.

Under den nugzldende indberetningsordning er
det ikke muligt at indberette patientens navn og
cpr.or., sdledes at de indberettede oplysninger kan
henfares til bestemte personer. Det farer bl.a. til, at
indberetningerne kun har en begraenset statistisk
veerdi, idet det ikke kan pévises, i hvilket omfang
tvangsanvendelsen angdr samme person. Ved § 20,
stk. 2, 2. pkt., i lovforslagets § 1, nr. 7, optages en
bemyndigelsesbestemmelse, der giver mulighed for
administrativt at fastsaette régler-om, at indberetnin-
ger skal indeholde oplysninger om patientens identi-
tet.

Sundhedsministeren agter at udnytte denne be-
myndigelse til at fastsatte regler om, at indberetnin-
ger af tvang til Sundhedsstyrelsen gennem embeds-
leegeinstitutionen skal indeholde patientens navn og
cpr.nr. med henblik p4 forbedre den statistiske veerdi
af indberetningerne. Indberetningerne til sygehus-
myndighederne vil fortsat vare uden personhenfor-
bare oplysninger.

Andringen i § 20, stk. 1, er en felge af indsattelsen
af § 10 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Der henvises i evrigt til afsnit 9 ovenfori de almm-
delige bemerkninger til lovforslaget

Til nr. 8 (psykiatrilovens § 21) )

Efter psykiatrilovens § 21, stk. I, pahviler det til
stadighed overlaegen at pase, at frihedsberavelse,
tvangsbehandling, tvangsfiksering, fysisk magt og
beskyttelsesfiksering ikke anvendes i videre omfang
end nedvendigt. Ved § 21, stk. 1, i lovforslagets § 1,
nr. 8, preeciseres det, at udtrykket »overlegen« skal
forstds sdledes, at overlaegen til stadighed har ansva-
ret for, at frihedsbergvelse m.v. ikke anvendes i vide-
re omfang end nedvendigt. Overlazgen skal siledes
serge for, at der til stadighed fores det forngdne til-
syn med tvangsanvendelsen pa afdelingen, og at ar-
bejdsgangene pa afdelingen tilrettelaegges pa en si-
dan maéde, at dette kan ske.

Den obligatoriske efterpravelse af frihedsbergvel-
~ se efter lovens § 21, stk. 2, skal som hidtil foretages af
overlegen. P4 baggrund af &ndringen af § 21, stk. 1,
er det fundet nedvendigt udtrykkeligt at praecisere
overlaegens kompetence for s& vidt angar den forma-
liserede efterprovelse af frihedsbersvelse, der skal
ske efter § 21, stk. 2. Safremt overlegen finder, at
betingelserne for fortsat frihedsberovelse ikke leen-
gere er til stede, skal frihedsbergvelsen straks ophac-
ves, jf. lovens § 11. S&fremt overlegen finder, at fort-
sat frihedsbergvelse er nedvendig, skal patientridgi-

veren og efter begaering tillige patienten som hidtil
have underretning om beslutningen. .

Er overlegen fravaerende, vil den formaliserede
obligatoriske efterprevelse kunne foretages af en an-
den leege. Farer denne efterprovelse til, at frihedsbe-
rovelsen opretholdes, skal overlegen i s3 fald sna-
rest muligt efterfelgende tage stilling til beslutningen
om opretholdt frihedsbergvelse, jf. forslaget til ny
bestemmelse i lovens § 4 a. Resultatet af overlegens
stillingtagen tilferes tvangsprotokollen.

. Der henvises i gvrigt til afsnit 8 ovenfor i de almm-
delige bemzerkninger til lovforslaget. Endvidere hen-

vises til bemerkningerne til § 3, stk. 3, i lovforslagets
§ 1,nr.2, og § 4 ailovforslagets § 1, nr. 3, samt § 25,
stk. 3, 2. pkt., i lovforslagets § 1, nr. 11.

Til nr. 9 (overskrift til psykiatrilovens kapitel 8)

Ved psykiatrilovens § 30 i lovforslagets § 1, nr. 12,
foreslds pligten til at oprette patientrad eller afholde
patientmeder ophaevet, siledes at patientindflydel-
sen kan tilrettelegges individuelt pd de psykiatriske
afdelinger, jf. bemeerkningerne nedenfor til den pa-
gxeldende bestemmelse og afsnit 11 ovenfor i de al-
mindelige bemzerkninger til lovforslaget. Som folge
heraf foreslds overskriften til psykiatrilovens kapitel
8 ®ndret, sdledes at ordet »patientrid« udgér.

Til nr. 10 (psykiatrilovens § 24)

Efter psykiatrilovens § 24, stk. 2, skal patlentrédgl-
veren vejlede og rddgive patienten med hensyn til
alle forhold i forbindelse med indleggelse, ophold
og behandling pa psykiatrisk afdeling. Patientridgi-
veren skal endvidere bistd patienten med iveerkseat-
telse og gennemferelse af eventuelle klager. Ved lov-
forslagets § 1, nr. 10, indsattes som 3. pkt. i § 24,
stk. 2, en bestemmelse, hvorefter patientridgiveren
s& vidt muligt skal vere til stede ved klagens be-
handling i patientklagenzvnet. Formélet med pati-
entrddgiverens tilstedeverelse er bl.a. at kunne bista
patienten med at forelaegge klagen for patientklage-
naevnet. Bestemmelsen skal bla. ses pd baggrund af
psykiatrilovens § 35 i-lovforslagets § 1, nr. 14, der
udvider patientklagena@vnets kompetence til ogss at
omfatte klager over tvangsindleggelse, tvangstilba-
geholdelse og tilbagefarsel.

- Bestemmelsen indebarer ikke en absolut pligt til
at veere til stede. Ved anvendelsen af udtrykket »sd
vidt muligt« angives det sdledes, at der kan forekom-
me tilfelde, hvor patientrddgiveren undtagelsesvis
ikke har mulighed for at deltage. Der tenkes bl.a. pa
tilfelde, hvor patientklagenevnet skal traffe afge-
relse i klagesager om tvangsbehandling, der efter
den @&ndrede affattelse af psykiatrilovens § 32, stk. 3,



