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baggrund overvejes at styrke klagesagsbehandlingen
pd disse punkter.

6.3.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet finder det rigtigst, at patientrad-
giveren normalt deltager i naevnets mede, sdledes at
den pigzldende kan bistd patienten med at forelag-
ge klagen for navnet. Justitsministeriet er i den for-
bindelse opmerksom p4, at der, hvis man gennemfe-
rer forslaget om en absolut frist pd 7 hverdage for
behandlingen af klager over tvangsbehandling med
opsattende virkning, jf. afsnit 6.1.3. ovenfor, kan fo-
rekomme tilfeelde, hvor patientrddgiveren mé ind-
kaldes til nevnets made med kort varsel og derfor
kan have vanskeligt ved at at veere til stede. Justits-
ministeriet foresldr p&4 den baggrund, at der i psyki-
atrilovens § 24, stk. 2, om patientrddgiverens opga-
ver optages en bestemmelse, der fastsldr, at patient-
ridgiveren s3 vidt muligt skal veere til stede ved kla-
gens behandling i patientklagenavnet, jf. lovforsla-
gets § 1, nr. 10, med tilherende bemarkninger.

Efter Justitsministeriets opfattelse ber den lage,
der har truffet bestemmelse om det pdklagede
tvangsindgreb, normalt ogsa veere tilstede i naevnets
mede med henblik pa at oplyse sagen for navnet.
Det vil typisk vaere overleegen, jf. herved afsnit 8 ne-
denfor, men behever ikke nedvendigvis at vaere det.
Formalet med lzegens tilstedeveerelse er bl.a. at give
nevnets medlemmer mulighed for at stille sporgsmal
med henblik p4 uddybning af den erklering, der er
udfardiget til brug for klagesagens behandling.

Justitsministeriet finder, at der kan vaere behov for
at precisere laegens deltagelse i patientklagenavnets
meder. En sddan precisering kraver ikke loven-
dring, men kan gennemferes administrativt ved at
endre § 10 om parternes deltagelse i patientklage-
nevnets meader i bekendtgerelsen om forretningsor-
den for de psykiatriske patientklagenavn. Hvis lov-
forslaget vedtages, vil Justitsministeriet derfor gen-
nemfore en sidan @ndring af forretningsordenen.

Justitsministeriet har ogsd overvejet, om patient-
klagenzvnets megder som udgangspunkt ber afhol-
des pa vedkommende psykiatriske afdeling i stedet
for pé statsamtet.

Afholdelse af megde pad vedkommende psykiatri-
ske afdeling ma generelt antages at styrke mulighe-
derne for at fremskynde klagesagsbehandlingen, idet
de involverede personer lettere kan komme til stede
med kort varsel. Dette forhold kan bl.a. have betyd-
ning, hvis forsiaget om at indfere en absolut frist pa
7 hverdage for behandlingen af klager over tvangs-
behandling med opsttende virkning gennemferes,
jf. afsnit 6.1.3. ovenfor.

At afholde medet pd vedkommende psykiatriske
afdeling vil ogsa forbedre patientens muligheder for
at deltage. Endvidere vil afholdelse af medet p& den
psykiatriske afdeling, hvor patienten er eller har ve-
ret indlagt i forbindelse med det paklagede tvangs-
indgreb, falde i tr4d med den nugaldende bestem-
melse i psykiatrilovens § 37, stk. 1, 2. pkt., hvorefter
neevnet som led i sagens oplysning kan aflegge be-
seg pa vedkommende psykiatriske afdeling.

Justitsministeriet finder pd den baggrund, at der
ber ske en pracisering pd dette punkt. En sddan
pracisering kan gennemfores administrativt ved at
andre § 9, stk. 1, om stedet for navnets moder i be-
kendtgerelsen om forretningsorden for de psykiatri-
ske patientklagenaevn. Hvis lovforslaget vedtages, vil
Justitsministeriet foretage en andring af forretnings-
ordenen med henblik p4 at fastsla, at naevnets meder
som udgangspunkt afholdes p& den psykiatriske af-
deling, hvor patienten er eller har vaeret indlagt i for-
bindelse med det paklagede tvangsindgreb. Reglen
vil kunne fraviges, hvis afholdelse af mgde pd den
psykiatriske afdeling ikke vil vaere hensigtsmeessig.

6.4. Spergsmdlet om tilsynskompetence

Med hensyn til spergsmilet om klagenavnenes
saglige kompetence kan det ogsd overvejes, om der
ber gennemfores @ndringer i den nugzldende ord-
ning vedrerende tilsyn med behandlingen af patien-
ter pa psykiatriske afdelinger. Det kan i den forbin-
delse anferes, at patientklagenzvnene efter de nu-
geeldende regler ikke har en generel tilsynskompe-
tence eller inspektionsadgang, idet de alene kan af-
legge beseg og foretage besigtigelse med henblik pd
at undersoge de faktiske omstandigheder, hvorun-
der et paklaget tvangsindgreb har fundet sted, jf.
psykiatrilovens § 37, stk. 1, 2. pkt., og § 8 i bekendt-
gerelsen om forrétningsorden for de psykiatriske pa-
tientklagenavn.

Det kan endvidere anferes, at den nugaeldende
ordning afviger fra det forslag, som flertallet i det
lovforberedende udvalg anbefalede, idet naevnene
efter dette forslag fik generel adgang til at aflegge
uanmeldte besog pa de psykiatriske afdelinger med
henblik pd at fore tilsyn med de forhold pa de psyki-
atriske afdelinger, som har forbindelse med de kla-
gesager, som nzvnene skulle behandle. Dette forslag
skal bl.a. ses i sammenhng med, at det som naevnt
ovenfor i afsnit 4.2. indgik i flertallets forslag, at der i
psykiatriloven blev optaget et udtrykkeligt katalog
over visse goder, som frihedsbersvede patienter
skulle have ret til, f.eks. ret til enestue, nar dette er
laegeligt indiceret.

Heroverfor kan det anferes, at bl.a. behandlingen
af personer, der er tvangsindlagt eller tvangstilbage-



