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Der henvises i ovrigt til de almindelige bemaerk-
ninger pkt. 6.3.2. -

Til § 47 b

Efter stk. 1 og 2 kan vedkommende retsprasident
palegge en dommer at redegere for dennes tidsfor-
brug ved bibeskaftigelse og for de indtegter, dom-
meren i denne forbindelse har- haft eller forventer at
fa.

Finder retsprasidenten, at de afgivne oplysninger
giver anledning til det, kan vedkommende herefter i
henhold til stk. 3 beslutte, at dommeren kun med til-
ladelse fra retspraesidenten eller fra Prasidentrddet
m4 patage sig bierhverv, uanset disses art. En sidan
beslutning kan ogsa treffes pd grundlag af en dom-
mers &rlige indberetning efter § 47 a, stk. 1, 4. pkt.
Om tilladelsen skal indhentes fra retspraesidenten el-
ler fra Praesidentrddet kan afthange af, om domme-
rens bibeskaftigelse kan give anledning til betaenke-
ligheder ud fra arbejdsmeassige eller habilitetsmaes-
sige hensyn. I sidstnevnte situation vil det vere na-
turligt, at det er Preesidentrddet, der tager stilling til

" spergsmilet om dommerens fremtidige bibeskaefti-
gelse.

De oplysninger, der afgives i henhold til § 47 b, vil
ikke vaere offentligt tilgaengelige. -

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemark-
ninger pkt. 6.2.2. og 6.3.2.

Til nr. 17 (retsplejelovens §§ 48-49)

Til § 48

Den foresldede bestemmelse, der vedrerer rets-
prasidenternes disciplinermyndighed ved at kunne
meddele advarsler, svarer i det veesentlige til den
hidtidige § 48.

Som noget nyt er der imidlertid i stk. 3 mdfa]et en
klagefrist pa 4 uger, ligesom der er dbnet adgang til,
at praesidenterne kan henvise en klage til Den Serli-
ge Klageret. Henvisning til klageretten kan vaere in-
diceret, hvor der er bevistvivl, eller hvor klagen ved-
rerer grove forhold.

. Det er fundet overfladigt at opretholde sidste pkt.
i den geeldende § 48, hvorefter der skal gives medde-
lelse om prasidentens afgerelse til justitsministeren
og klageren. Dette ma naturligt geelde uden en ser-
skilt regulering heraf. Udvalget forudsatter, at der
fremover gives meddelelse om afgerelsen bade til ju-
stitsministeren og til Domstolsstyrelsen.

Klager efter § 48 skal efter preesidenternes praksis
veere skriftlige, men undtagelsesvis ydes der klagerne
bistand ved udformning af klagen. Det er fundet

unedvendigt at indfeje et krav om skriftlighed i be-
stemmelsen.

Foruden adgangen til at klage til retspraesidenter-
ne efter § 48 bestdr ogsd muligheden for klage til
Den Seerlige Klageret efter § 49, stk. 1. Anvendelses- -
omrddet for de to bestemmelser er efter bestemmel-
sernes formulering til dels sammenfaldende (utilber-
ligt eller usgmmeligt forhold), men det synes forud-
sat.i forarbejderne, at § 48 tager sigte pA de mindre
graverende forhold. Efter lovteksten har klageren
imidlertid valgfrihed.

Der kan ikke antages at bestd nogen almmdellg
klageadgang over retsprasidenternes afgorelser til .
Hojesterets prasident.

‘Tl §49

Bestemmelsen vedrorer Den Sarlige Klageret. De
@ndringer, der er foretaget i bestemmelsen i forhold
til nugeeldende bestemmelse i § 49, er til dels foranle-
diget af klageretten.

Klagefristen pa 14 dage i stk I er forlenget til 4
uger, jf. den foresldede 4-ugers frist i lovforslagets’
§ 48 om klage til vedkommende retsprasident. Be-
stemmelsen svarer i gvrigt til den nugeldende stk. 1.

Bestemmelserne i den galdende § 49, stk. 1 og 4,
om indgivelse af privates klager gennem rigsadvoka-
ten foreslds ophavet som overfledige. Det samme
gaelder bestemmelsen i den galdende § 49, stk. 5, om
mundtlig forhandling i visse tilfelde.

Den foresldede bestemmelse i stk. 2 svarer med
sproglige ®endringer til den nugaeldende stk. 2. Den
geldende stk. 3 er med sproglige @ndringer forsldet
som selvstendig bestemmelse i § 49 a, jf. lovforsla-
gets § 1, nr. 18,

Den foresldede bestemmelse i stk. 3 svarer med
sproglige og lovtekniske .&ndringer til. den nugel-
dende bestemmelse i stk. 4.

Reglerne om advokatbistand til den indklagede
dommer i den nugzldende § 49, stk. 5, eendres i stk. 4
sdledes, at der ogs& er mulighed for advokatbeskik-
kelse ved en skriftlig sagsbehandling for klageretten,
ligesom der dbnes adgang til ogsé at beskikke en ad-
vokat, der ikke er antaget til udferelse af offentlige
og beneficerede sager. Efter anmodning fra klageret-
ten foreslds det endvidere, at der i sager efter stk. 1
4bnes adgang for klageretten til at beskikke en advo-
kat for klageren. Bestemmelsen i stk. 4 svarer i ovrigt
med sproglige andringer til den nuga:ldende be-
stemmelse i stk. 5.

Den foresldede bestemmelse i stk. 5 svarer med
sproglige @ndringer til den nugzldende stk. 6.

Den foresldede bestemmelse i stk. 6 svarer til 1.
led i den nugzldende stk. 7. Bestemmelserne i den



