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en uge. Der gives Justitsministeriet meddelelse om 
bemyndigelsen. 

Konstitutioner efter § 44, stk. 2 og 3, medregnes 
ikke i antallet af retsdage knyttet til de faste konstitu- 
tioner. 

Justitsministeren tilbagekalder konstitutioner 
meddelt i medfør af § 44, stk. 2, og landsretspræsi- 
denten har kompetencen til tilbagekaldelse, når kon- 
stitutionen er meddelt efter § 44, stk. 3, jf. retsplejelo- 
vens § 51. 

4.2.5. Rejsedommere 

Ved lov nr. 1079 af 20. december 1995 blev en for- 
søgsordning med réjsedommere gjort permanent. I 
retsplejelovens § 15, stk. 6, er det således bestemt, at 
to af dommerne ved Københavns Byret, en af dom- 
merne ved retten i Århus og en af dommerne ved 
retten i Ålborg ansættes fortrinsvis for at bistå et by- 
retsdommerembede, når byrettens forhold tilsiger 
det. Der tænkes her navnlig på tilfælde, hvor byret- 
ten er belastet af en eller flere store sager, har lange 
sagsbehandlingstider, eller hvor andre særlige res- 
sourcemæssige forhold gør sig gældende. 

Den midlertidige beskikkelse ved de enkelte by- 
retsdommerembeder meddeles af landsretspræsi- 
denten. Beskikkelse uden ansøgning kan ikke med- 
deles andre end de i § 15, stk. 6, nævnte dommere, og 
beskikkelsen kan ikke udstrækkes ud over 2 år. 

Om reglerne om konstitution og praksis herfor 
henvises i øvrigt til betænkningen side 267 f. 

4.3. Højesterets kendelse af 18. april 1994 om konsti- 
tuerede dommere 

Udgangspunktet er, at dømmende myndighed 
skal udøves af udnævnte dommere, der nyder den 
beskyttelse, som følger af grundloven og menneske- 
rettighedskonventionen, der er beskrevet i pkt. 4.1. 

Der er imidlertid som nævnt ovenfor en lang tra- 
dition for, at domsmyndighed tillige udøves af rets- 
assessorer og dommerfuldmægtige i henhold til kon- 
stitutioner meddelt efter retsplejelovens § 17 a, stk. 1, 
2. pkt., og § 44. De konstituerede dommere har som 
udnævnte dommere funktionel uafhængighed. Der- 
imod gælder den ovenfor nævnte beskyttelse mod 
afsked og forflyttelse ikke for dommerfuldmægtige 
og retsassessorer. De kan afskediges og forflyttes ef- 
ter samme regler som andre tjenestemænd og over- 
enskomstansatte, jf. nærmere nedenfor pkt. 4.4. 

Ved kendelse af 18. april 1994, der er gengivet i 
Ugeskrift for retsvæsen 1994, side 536, og i betænk- 
ningen bilag 7, har Højesteret taget stilling til anven- 
delsen af konstituerede dommere i forhold til grund- 

loven og Den Europæiske Menneskerettighedskon- 
vention. 

Højesteret har med henvisning til, at anvendelse 
af konstituerede dommere udtrykkelig er hjemlet i 
retsplejeloven og de årlige finanslove og er forekom- 
met igennem en meget lang årrække, ikke anset kon- 
stitutionsordningen for grundlovsstridig og har her- 
om udtalt: 

»Bestemmelserne i grundlovens §§ 3 og 64 må på 
baggrund af denne lovhjemlede, mangeårige praksis 
for anvendelse af konstituerede dommere fortolkes 
således, at de ikke udelukker, at dømmende funktio- 
ner i et vist omfang kan udøves af dommere, der ikke 
nyder en grundlovssikret beskyttelse mod afskedi- 
gelse og forflyttelse. Anvendelsen af konstituerede 
dommere er gennem årene blevet forøget betydeligt, 
men der findes dog ikke tilstrækkeligt grundlag for 
at anse den bestående konstitutionspraksis for 
grundlovsstridig.« 

Efter den foreliggende praksis fra Menneskerettig- 
hedskommissionen og -domstolen har Højesteret 
heller ikke fundet tilstrækkeligt grundlag for at fast- 
slå, at anvendelsen af konstituerede dommere gene- 
relt vil blive anset for stridende mod Menneskeret- 
tighedskonventionens artikel 6, stk. 1. Højesteret har 
dog samtidig udtalt: 

»... Omfanget og karakteren af den bestående 
konstitutionspraksis sammenholdt med det meget 
brede ansættelsesområde for ansatte i Justitsministe- 
riet med tilhørende institutioner og den manglende 
retlige beskyttelse mod fjernelse fra stillingen gør det 
imidlertid tvivlsomt om ordningen som helhed kan 
anses for forenelig med konventionen. Da der ikke 
er noget sikkert grundlag for at fastslå konventio- 
nens rækkevidde i denne henseende, og da en for- 
tolkning, der i væsentlig grad afskærer anvendelse af 
konstituerede dommere, vil have meget indgribende 
følger for domstolsorganisationen, finder Højesteret, 
at en generel afklaring af spørgsmålet bør ske gen- 
nem lovgivning...« 

Om denne højesteretsafgørelse samt Højesterets 
afgørelse i en lignende sag henvises i øvrigt til be- 
tænkningen side 265 f og til betænkningens bilag 7 
og 8. 

4.4. Den gældende ordning med hensyn til ajskedigel- 
se og fastsættelse af ændret tjenestested for retsasses- 
sorer og dommerfuldmægtige 

I Danmark var der pr. 1. januar 1997 ca. 130 rets- 
assessorstillinger, herunder justitssekretærstillinger, 
og ca. 170 dommerfuldmægtigstillinger. Retsasses- 
sorerne og justitssekretærerne er tjenestemænd, 
mens dommerfuldmægtigene som altovervejende 
hovedregel er overenskomstansatte. 


