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at opnd den enskede sterre bredde i dommerrekrut-
teringen.

Justitsministeriet er enig med udvalget i, at rddet
ikke ber afgive indstilling vedrerende forfaldskonsti-
tutioner meddelt i medfer af den foresldede bestem-
melse i retsplejelovens § 44 a. Det skyldes bl.a., at
disse konstitutioner efter forslaget skal meddeles af
Domstolsstyrelsen, og at der ofte vil vare tale om
kortvarige konstitutioner, hvor praktiske hensyn ta-
ler imod at foreleegge sagerne for Dommerudnasv-
nelsesradet.

Justitsministeriet er endvidere enig med udvalget
i, at rddet ikke ber afgive indstilling vedrerende be-
settelse af retsassessorstillinger, bl.a. fordi dette
p.g.a. antallet af retsassessorstillinger, der besattes
arligt, ville betyde en betydelig belastning af rddet.

Dommerstillingerne ved Menneskerettighedsdomsto-
len og EF-domstolen

Som neevnt ovenfor under pkt. 3.2.2. har Dom-
stolsudvalget ikke taget stilling til, om dommerstil-
lingerne ved Menneskerettighedsdomstolen og EF-
domstolen ber vare omfattet af Dommerudnaevnel-
sesrddets kompetence, idet dette spergsmal ikke var
omfattet af udvalgets kommissorium.

Principperne for udnavnelse og indstilling til dis-
se stillinger er n&ermere beskrevet i beteenkningen si-
de 241-242.

For s3 vidt angér disse stillinger finder Justitsmi-
nisteriet ikke, at rddet ber afgive indstilling. Det
skyldes bl.a., at det ikke nedvendigvis er de samme
hensyn, der ger sig geldende ved udveelgelsen af
kandidater til disse stillinger, som til de »ordingere«
danske dommerstillinger. Det vil derfor kunne vere
uheldigt, hvis regeringen skulle fole sig bundet af en
indstilling fra radet i forbindelse med besattelsen af
disse stillinger. ) :

Der vil endvidere forud for besettelsen af disse
stillinger kunne veere uformelle kontakter mellem re-
geringerne i de enkelte lande om de egnede kandida-
ter. Sddanne procedurer vil vere vanskeligt foreneli-
ge med de rammer, som Dommerudnavnelsesrddet
kommer til at arbejde under.

Justitsministeriet har derfor i forslaget til retsple-
jelovens § 43 a, stk. 1, jf. lovforslagets § 1, nr. 12, ikke
medtaget disse stillinger under Dommerudnavnel-
sesrddets kompetence.

3.3.3. Dommerudnaevnelsesrddets sammensetning

. Justitsministeriet er enig med Domstoisudvalget i,
at Dommerudnavnelsesrddet md sammensasttes sé-
ledes, at det bade besidder viden om domstolsorga-
nisationen og har en sddan representation af udefra-

kommende, at milsztningen om en sterre gennem-
sigtighed i forbindelse med udnavnelse af dommere
kan opfyldes. Samtidig er det ngdvendigt, at rddet
far forholdsvis f medlemmer, siledes at arbejdet i
rddet bliver effektivt, og sdledes at de enkelte med-
lemmer far erfaring i arbejdet ved deltagelse i be-
handlingen af mange sager.

Justitsministeriet er sdledes enig i udvalgets for-
slag om, at rddet ber sammensattes af 3 dommerre-
prasentanter og 3 medlemmer uden for dommernes
raekker, nemlig en advokat og 2 offentlighedsrepra-:
sentanter. Der henvises herom ogsd til den foresla-
ede bestemmelse i § 43 b, stk. 1, i lovforslagets § 1,
nr. 12,

Dommerrepraesemanteme

Justitsministeriet er enig med udvalget i, at de tre
domstolsrepraesentanter ber udpeges fra henholds-
vis byret, landsret og Hejesteret. Herved opnds det
kendskab, som er nedvendigt for radet, til stillinger-
ne i de enkelte retsinstanser og til arbejdets karakter.

Justitsministeriet er ligeledes enig med udvalget i,
at medlemmerne skal indstilles fra henholdsvis He-
jesterets plenum (hgjesteretsdommeren), landsrets-
preesidenterne i feellesskab (landsdommeren) og
Den Danske Dommerforening (byretsdommeren), jf.
§ 43 b, stk. 2, i lovforslagets § 1, nr. 12.

Advokatrepresentanten

Justitsministeriet kan tilslutte sig udvalgets anbe-
faling af, at der i Dommerudnavnelsesrddet ogsd
bar vare et advokatmedlem, og at dette mediem be-
skikkes efter indstilling fra Advokatrddet. Dette
medlem kan bl.a. bidrage med kendskab til baggrun-
den for ansogere, der er advokater, og vurdering af
sddanne ansegeres kvalifikationer.

Offentlighedsrepraesentanterne

Justitsministeriet er enig med udvalget i, at det er
af afgerende betydning for en &bning af det nuva-
rende dommerrekrutteringssystem og for den almin-
delige accept af rddets virksomhed, at det indstillen-
de organ bliver bredt sammensat, og at det i den for-
bindelse er vigtigt, at repreesentanter for offentlighe-
den deltager i rddets arbejde. Disse reprasentanter
vil kunne medvirke til, at rddet i videre omfang med-
inddrager almene samfundsmaessige hensyn, og til-
fore ridet en synsvinkel, som ikke alene tager ud-
gangspunkt i sneevre faglige betragtninger.

Justitsministeriet er enig i, at der ikke ber opstilles

_nermere retningslinier for, hvilken baggrund offent-

lighedsrepraesentanterne ber have. Justitsministeriet
forudsetter dog ligesom udvalget, at der skal vare



