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F. t. 1. om patienters retsstilling

et videre omfang, end det er pakravet efter formalet.

Efter nr. I kan videregivelse ske uden samtykke,
nér det folger af lov eller bestemmelser fastsat i hen-
hold til lov, at oplysningen skal videregives. Der fin-
des i gzldende lovgivning en reekke bestemmelser,
hvorefter bl.a. leeger er forpligtet til at videregive for-
trolige patientoplysninger, f.eks. bistandslovens § 17
(der pr. 1. juli 1998 aflases af lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omréde, § 12), central-
styrelseslovens § 19, patientforsikringslovens § 17
m.fl. Med henblik pé en oget beskyttelse af patientop-
lysninger lovfastes det krav, som hidtil har veret gel-
dende i praksis nemlig, at der kun er pligt til at vide-
regive sddanne oplysninger, der ma antages at have
vasentlig betydning for den modtagende myndigheds
sagsbehandling. Reglen vil navnlig have betydning i
de situationer, hvor den rekvirerende myndighed
fremszatter en meget bred formuleret begering om at
modtage oplysninger om en konkret patient. Det inde-
berer, at safremt en patientjournal indeholder oplys-
ninger, der ikke kan antages at have vasentlig betyd-
ning for den modtagende myndigheds sagsbehand-
ling, ma disse oplysninger ikke videregives. Det kan
f.eks. vaere oplysninger om &gteskabelige forhold og
forholdet til ens parerende, der ma antages at vare
uden betydning for den myndighed, der anmoder om
oplysningerne. Den pagaldende sundhedsperson skal
inden videregivelse frasortere de irrelevante oplysnin-
ger, enten ved overdekning i forbindelse med kopie-
ring eller ved at tilbageholde dele af journalen. I nogle
tilfelde vil det vaere mest hensigtsmeassigt at udfeer-
dige en erklering, redegerelse el. lign. til den pagel-
dende myndighed.

Bestemmelsen i nr. 2 er ligesom § 24, stk. 2, nr. 2,
en »verdispringsregel«, der som udgangspunkt forud-
seetter en konkret vurdering i hvert enkelt tilfeelde. Be-
stemmelsen er kun relevant, hvor der ikke er fastsat
udtrykkelige  pligtudleveringsbestemmelser  som
navnt i nr.1. ' '

Den foreslaede bestemmelse er formuleret pa en an-
den made end den gzeldende veerdispringsregel i for-
valtningslovens § 28, stk. 2, nr. 3, jf. § 31. Formalet
hermed er navnlig at foretage en nzrmere regulering
af spergsmalet om sundhedspersoners videregivelse
af oplysninger til politi og anklagemyndighed i for-
bindelse med efterforskning af mindre grov krimina-
litet.

I forhold til politi og anklagemyndighed vil en vi-
deregivelse af oplysninger bl.a. veere berettiget, sa-
fremt der er tale om efterforskning af alvorlig krimi-
nalitet som manddrab, seksualforbrydelser, grovere

vold m.v., herunder vold mod bern. Det er i den for-
bindelse uden betydning, om politiet fremsatter be-
geering om udlevering af oplysninger, eller der opstar
spergsmal om videregivelse pa sundhedspersonens
eget initiativ, f.eks. i forbindelse med overvejelse om
indgivelse af anmeldelse om strafbart forhold. Inden
for f.eks. fengselsvasenet vil der kunne videregives
oplysninger fra fengselsleger til feengslets ledelse
m.v. om de indsatte, sdfremt det er et nedvendigt led i
faengslets virksomhed. Der kan f.eks. vare tale om vi-
deregivelse af oplysninger til brug for vurdering af,
om der skal tages s&rlige forholdsregler over for den
indsatte, ivaerksattes serlige sikringsmidler eller go-
res begransninger i den indsattes friheder, herunder i
udgangsordninger m.v.

I nogle tilfelde vil betingelserne for videregivelse
uden videre vaere opfyldt. Det galder bl.a., hvor den
ovrige lovgivning forudsatter et samvirke mellem fle-
re myndigheder. Der vil f.eks. som hidtil kunne .ud-

~veksles oplysninger i forbindelse med mentalunderse-

gelser efter retsplejelovens § 809, ligesom resultatet
m.v. af en blodpreve i sager om spritkersel, fader-
skabssager m.v. vil kunne videregives uden samtykke
fra den pageldende. Der vil ogsa som hidtil kunne-vi-
deregives helbredsoplysninger m.v. fra sundhedsper-
soner til Justitsministeriet i forbindelse med anmod-
ning om udferdigelse af farlighedsdekret efter psyki-
atrilovens § 40.

Det anforte glder endvidere f.eks., hvor en patient

. eller andre under ophold p4 et sygehus har begéet et

strafbart forhold, eller der opstar mistanke herom. I
sadanne tilfeelde er bestemmelsen ikke til hinder for,
at sundhedspersonen indgiver anmeldelse til politiet,
uanset kriminalitetens art. Der vil saledes ikke kun
kunne indgives anmeldelse i anledning af kriminalitet
af den karakter, der er n@vnt ovenfor, men ogsa i an-
ledning af f.eks. tyveri, haerveerk, besiddelse af eufo-
riserende stoffer m.v.

Bestemmelsen indeberer i princippet, at der - i

" modseatning til, hvad der i dag efter forvaltningslo-

vens § 31 gelder for offentligt ansatte sundhedsper-
soner - ikke i nogen tilfalde er pligt til at videregive
oplysninger til f.eks. politi og anklagemyndighed,
uanset hvor grov kriminalitet m.v. der er tale om. Det
forudsattes som modstykke hertil, at der i alle tilfzl-
de, hvor videregivelse mé anses for berettiget, foreta-
ges en konkret vurdering af, om videregivelse ogsa
ber finde sted. I denne vurdering ma navnlig indga ka-
rakteren af den begaede kriminalitet. Der vil siledes
ikke pa sygehuse m.v. kunne etableres en praksis,



