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F. t. 1. vedr. forskellige skattelove m.v.

Belgbet opkraeves i tre rater a 15.092 kr. i novem-
ber 2000, januar 2001 og februar 2001, jf. kildeskatte-
lovens § 61, stk. 4.

Til nr. 18

I henhold til den gaeldende § 62 A, stk. 5, vil nedsat
restskat og overskydende skat, der fremkommer ved
en @ndret fordeling mellem xgtefeeller af indkomst
og fradrag i forhold til det selvangivne, ikke blive for-
rentet. Reglen er en varnsregel, der skal forhindre
spekulation i rentegodtgerelsen. Med indferelsen af
en symmetrisk renteberegning ved ansettelsesen-
dringer er reglen ikke leengere ngdvendig. Der hen-
vises til forslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 19

I forbindelse med erstatningssagerne mod s&lgere
af overskudsselskaber har det vist sig, at samspillet
mellem de skatteretlige regler om forrentning ved en
nedsettelse af skatteanszttelsen og de obligations-
retlige regler om forrentning ved betaling af penge-
krav medferer en utilsigtet skasvhed.

I selskabstemmersagerne gores erstatningsansvar
galdende mod szlgerne for det tab, som staten har
lidt ved, at selskabets palignede skatter ikke er blevet
betalt, fordi selskabet er blevet solgt og temt for de li-
kvide midler, der skulle anvendes til betaling af skat-
ten.

Erstatningsbelabet forrentes i de sakaldte brutto-
afregningssager med sadvanlig procesrente fra sa-
gens anlag eller fra en maned efter tidspunktet for
fremsaettelse af rentepdkrav. Renten, der i gjeblikket
udger 8,25 pct. p.a., kan fradrages i den skattepligtige
indkomst.

Ved en bruttoafregningssag forstds en sag, hvor
selskabets midler blev overfert til en ny konto for sel-
skabet i kebers pcngeiﬁstitut, hvorfra midlerne efter
instruks fra keber udbetaltes til denne som led i fi-
nansieringen af kebesummen. Udvekslingen af kebe-
summen og selskabets likvide midler skete normalt
samtidigt og var gensidigt betinget af hinanden.

I de sékaldte nettoafregningssager forrentes erstat-
ningsbelgbet ikke med sadvanlig procesrente. I disse
tilfelde opgeres erstatningskravet til de skyldige sel-
skabsskatter incl. renter i henhold til selskabsskatte-
loven. Disse renter beregnes af de skyldige selskabs-
skatter med 1 pct. pr. pdbegyndt maned fra tidspunk-
tet for selskabets skatteansattelse.

Ved en nettoafregningssag forstés en sag, hvor sal-
geren selv har taget kebesummen af selskabets likvi-
de midler og alene videresendt differencen mellem
selskabets likvide midler og kebesummen til kebe-
ren.

Erstatningspligtige saelgere, der har betalt skat ved
afstielsen af aktierne i selskabet, kan reducere afsta-
clsesvederlaget med erstatningssummen m.v., sdle-
des at skatteansattelsen i afstielsesaret nedseattes.
Efter gaeldende regler forrentes nedsat restskat med 1
pet. pr. padbegyndt maned fra forfaldsdagen for de
hidtil opkraevede belegb, mens yderligere overskyden-
de skat forrentes tilbage til den 1. oktober i dret efter
indkomstéret. Denne rente medregnes ikke til den
skattepligtige indkomst.

De forskellige forrentningsregler medferer sile-
des, at det nedsatte skattebelgb forrentes hgjere og
fra et tidligere tidspunkt end erstatningsbelgbet. Det
har bl.a. den konsekvens, at erstatningspligtige seel-
gere kan modtage s& store rentebelgb, at salgerne
kan fa en skattenedsattelse incl. rente, der overstiger
erstatningen incl. renter.

Salgernes erstatningspligt medfarer, at der frem-
kommer to modsatrettede krav; statens krav pa er-
statning af tabte selskabsskatter og salgers krav pd
nedsattelse af beskatningen ved afstaelsen af aktier-
ne i selskabet.

Nir et erstatningsberettiget tab skal opgeres, vil
man i almindelighed fradrage eventuelle fordele, som
den skadelidte har fiet ved den handling, som har
medfert tabet. I selskabstemmersagerne bestar sta-
tens fordel i, at saelger har betalt skat i forhold til den
fulde afstaelsessum i forbindelse med afstielsen af
selskabet. Anvendtes almindelige erstatningsregler
kunne denne fordel vere fradraget allerede ved op-
gorelsen af erstatningskravet, sdledes at kun restbe-
lgbet kunne kreeves erstattet.

Selv om et sddant modsatrettet krav ikke i obliga-
tionsretlig sammenheng skal fradrages ved erstat-
ningsopgerelsen, ville reglerne om modregning al-
mindeligvis fore til, at kun forskellen mellem de to
krav skulle betales, fordi en af parterne ville krave
modregning. Hvis to krav udspringer af samme rets-
forhold, foreligger der modregning mellem konnekse
krav. Nar der sker modregning mellem konnekse
krav, har modregningen tilbagevirkende kraft til det
tidspunkt, hvor modregningsbetingelserne er op-
fyldt, hvilket bl.a. har den konsekvens, at ingen af
parterne kan kreeve renter af deres krav fra dette tids-
punkt. k

Skattelovgivningens regler om endring af skatte-
ansattelser og praktiske hensyn farer imidlertid til, at
skattenedsattelsen ikke blot kan modregnes i erstat-
ningskravet, og at det i stedet kraeves, at erstatnings-
belgbet er betalt, for skatteansattelsen &ndres.

Hvis modregning kunne foretages, ville de grund-
leggende hensyn bag reglerne om konneks modreg-
ning medfere, at det modregnede beleb (skattened-
sattelsen) ikke skulle forrentes af staten, og at den



