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285 af 27. april 1994 om forstegangsomsatning af
fisk (herefter forstegangsomsztningsloven) § 15, dog
er der ikke som i forstegangsomsztningstoven mulig-
~ hed for at indhente oplysninger om tidligere lovover-
treedelser. Forslaget indebzrer en opstramning af de
gzldende befojelser efter loven og indszttes for at
forbedre de eksisterende kontrolmuligheder, idet der i
visse situationer kan vare behov for et koordineret
samarbejde, for at gennemfore en effektiv kontrol.
Dette behov hanger sammen med, at afsztnings-
forholdene i fiskeriet ofte er meget komplicerede.
Kontrolmyndigheden skal have en reel mulighed for
at kontrollere mange omseatningsled, og der er derfor
i visse situationer behov for f.eks. at kunne kontrollere
" overensstemmelsen mellem de registreringer, der

forefindes hos fiskerimyndighederne og de registre-.

ringer, der forefindes hos serligt skattemyndigheder-
ne i form af momsafregninger o.lign., hvis kontrollen
skal fungere effektivt.

Til § 38, stk. 7.

Forslagets § 38 stk 6,eren sammensknvnmg af de
gzldende bemyndigelsesbestemmelser i § 38, stk. 5
og 6, hvorefter ministeren for Fedevarer, Landbrug og
Fiskeri kan fastsette nermere regler for kontrolud-
ﬂvelsen.. . ‘

Til §38 stk 8

§ 38, stk. 7, der vedrarer polmets blstand til kon-
trolmyndigheden, svarer til den gzldende bestemmel-
se i lovens § 38, stk. 2, dog fremgér det nu af bestem-
melsen, at Fedevareministeren efter -aftale med Ju-
stitsministeren kan fastsette nermere regler om poli-
tiets bistand.

'Tll nr. 18.

Forslaget svarer til den galdende. bestemmelse ilo-
vens § 38, stk. 4, 2. ]ed og indeholder hjemmel til ud-
stedelse af pdbud og forbud, hvor det skennes ngdven-

digt for kontrollens udevelse. Et vaesenthgt formal

med bestemmelsen er at sikre adgang til kontrol, f.eks.
kan kontrolmyndigheden meddele pabud om, at et far-
toj ikke ma losse sin fangst forend kontrolmyndighe-
den har underspgt fangsten. Denne hjemmel er alene
udskilt i en serskilt bestemmelse som felge af forsla-
gets zndrede konstruktion af bestemmelsen i § 38.
Der er saledes ikke tilsigtet nogen realltetswndrmg af
hjemlens indhold.

Tilnr. 19, o
" Hovedsigtet med forslaget er at precisere omszt-

ningsforbuddet vedrerende ulovligt fangede fisk m.v.
Baggrunden herfor er, at der i nogle f& nyere domme
har vearet rejst tvivl om, hvorvidt § 40, stk. 1, kan si-
ges at.omfatte forbud mod keob af ulovhgt fangede

fisk.

. Under hensyn hertll og da bestemmelsen er et vig-
tigt led i bestraebelserne pa at forhindre ulovligt fiskeri
og afsetning af ulovligt fangede fisk, anses det for
hensigtsmaessigt nu at pracisere formuleringen af §
40, saledes at det udtrykkeligt fremgér, at alle former
for erhvervelse og omsztning, herunder ogsa keb af
ulovligt fangede fisk er omfattet af forbuddet i § 40,
stk. 1.

F orslaget indebeaerer, at det helt klart fremgér aflov-
teksten, at alle former for overdragelse af ulovligt fan-
gede fisk - uanset hvilket omsetningsled - indebzrer
et ansvar for den, der efter ovcrdragelsen bliver an-
svarlig for fisken. :

Der er i den forbindelse ikke fastsat bestemte form-
krav til overdragelsen, hvilket bl.a. betyder, at omsaet-
nmg pr. telefon fax o.lign. ogsé er omfattet

Til § 40, stk. 1.

Forslaget medforer en precisering af § 40, stk. 1,
der fastswtter det neermere omfang af omsztningsfor-
buddet. Nr. 1 vedrtarer bl.a. den situation, hvor der er
fisket med uloviigt redskab eller, hvor der er fisket ef-
ter arter, der er fredede. Nr. 2 vedrerer bl.a. de situa-
tioner, hvor der foreligger undermalsfisk. Af nr. 3

- fremgér det udtrykkeligt, at omsztningsforbuddet li-

geledes omfatter fisk m.v., som ikke er registreret af
overdrageren i overensstemmelse med fiskerilovgiv-
ningen, Det kan dreje sig om f.eks. urigtig ¢ller mang-
lende indfersel af fangster i logbgger eller urigtig eller
manglende indberetning fra opkﬁbere til ﬁskerlmyn-
dighederne. '

Formélet med den udtrykkehge bestemmelse inr.3,
er at understrege at omsztning af fisk m.v., som hol-
des uden for den pligtmassige regnstrermg af fangst-
mengder, ved ikke at blive logbogsforte eller i ovrigt
indberettet til fi iskerimyndighederne, er omfattet af
omsztningsforbuddet. .

Forslaget mé saledes betragtes som en nﬂdvendlg i
pracisering af § 40’s anvendelsesomrade i lyset af de
restriktioner for fiskeriet, som er.en folge af kvote-
ringssystemet for fisk. :

Overtredelse af fiskerilovgivningen sker bl a. ved
at fiskerne undlader at logbogsfare fangster, ligesom
opkeberne i nogle tilfzlde undlader at indberette de
opkebte fangster til fiskerimyndighederne. Sker en si-
dan overtredelse af reglerne pa et tidspunkt, hvor de



