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F. t. 1. vedr. ophavsretsloven

det omfang det er tilladt efter de med rettighedsha-
verne trufne aftaler, vil en erhvervsvirksomhed ogsd
kunne anvende fremmed medhjelp, fx et bibliotek,
til at foretage den eksemplarfremstilling, som virk-
somheden méatte gnske foretaget.

PAa samme made som tilfeeldet har varet med for-
slaget under nr. | vedrerende undervisningsomradet,
har forslaget om udvidelse af aftalelicensen for ko-
piering inden for erhvervsvirksomhed m.v. til ogsa at
omfatte digital kopiering faet stotte fra en rakke ret-
tighedshaverorganisationer og medt modstand fra en
rekke producentorganisationer. Herudover har en
del heringsinstanser tilkendegivet, at man ikke har
bemarkninger til forslaget.

Til nr. 4

Forslaget under nr. 4 fremsattes til gennemforelse
af databasedirektivets art. 6, stk. 2, litra b.

Efter art. 6, stk. 2, litra b, kan medlemsstaterne fast-
sxtte begrensninger i de rettigheder, som tilkommer
ophavsmanden til en database, nir der udelukkende
er tale om anvendelse med henblik pa illustration ved
undervisning eller med henblik pa forskning, s&fremt
kilden angives, og i det omfang, som det ikke-kom-
mercielle formal berettiger.

Efter den geeldende lovs § 21, stk. 1, nr. 2, kan ud-
givne verker bortset fra scenevaerker og filmvearker
lovligt fremfores offentligt, nar det sker til brug ved
undervisning. Bestemmelsen, som er en undtagelse
fra eneretten til offentlig fremferelse, galder for al
undervisning, uanset om den er kommerciel eller ej.

Vearksfremforelser, der sker i forbindelse med un-
dervisning i enkelte skoleklasser og lign., vil ofte ikke
veere offentlige pa grund af den personlige tilknyt-
ning, der er mellem leereren og de enkelte elever. Den
serlige undtagelse i § 21, stk. 1, nr. 2, har derfor kun
betydning for undervisning, der sker for en bredere
ubestemt kreds af personer, fx offentlige forelesnin-
ger eller fjernundervisning via telenettet.

Begrebet »undervisning« skal i evrigt forstds pa
samme méade, som udtrykket er anvendt i lovens § 13.
Der henvises herom til bemerkningerne til lovforsla-
gets § 1, nr. 1. :

Som neavnt er det efter direktivet ikke tilladt at
foretage offentlig fremforelse af databaser til brug
ved undervisning, nar det sker i erhvervsgjemed.

P34 denne baggrund foreslas det, at det i § 21, stk. 2,
praciseres, at bestemmelsen i § 21, stk. 1, nr. 2, om of-
fentlig fremferelse af veerker ved undervisning, ikke
skal finde anvendelse ved fremforelse af databaser i
undervisningsvirksomhed, som sker i erhvervsgje-
med.

Forslaget indebzrer, at offentlig fremferelse af da-
tabaser, som sker i erhvervsgjemed i forbindelse med

undervisning, ikke kan finde sted uden samtykke fra
skaberen af den pigeldende database. Bestemmel-
sen geelder, uanset i hvilken form databasen fremtree-
der, og uanset pa hvilken made fremforelsen sker.
Eksempelvis vil fremforelse af et multimedievaerk pa
en skarm for en sterre forsamling vere omfattet af
den foresladede begrensning i stk. 2. ’

Begrensningen galder for fremferelse af databa-
ser, der sker 1 erhvervsgjemed. Udtrykket »erhvervs-
gjemed« skal forstds bredt og deekker bade direkte og
indirekte erhvervsejemed, herunder fx fremferelse af
en database i forbindelse med undervisning og vide-
reuddannelse af de ansatte i en virksomhed. Det sam-
me geelder for fjernundervisning, der fx sker via in-
ternettet, hvor der skal betales vederlag for undervis-
ningen.

Begrensningen vedrorer kun fremforelse af en da-
tabase som sadan, ikke de i basen indeholdte veerker.
Disse kan frit fremferes offentligt til brug ved under-
visning, hvad enten undervisningen sker i erhvervs-
sjemed eller ikke. Dette foiger af, at den ophavsretli-
ge beskyttelse af databaser efter direktivet alene om-
fatter basens struktur og den szrlige udvalgelsesme-
tode, som indholdet er ordnet efter.

Forslaget har fiet en blandet modtagelse. Samra-
det for Ophavsret har taget afstand fra forslaget og
finder, at fremforelse af vaerker i databaser bor vare
undtaget i § 21, stk. 1, nr. 2, pa helt tilsvarende vis
som fremforelse i radio eller fjernsyn. Herudover har
en rzkke heringsinstanser, bl.a. Undervisningsmini-
steriet og UBVA, udtrykt usikkerhed med hensyn til
forstaelsen af begreberne »offentlig fremforelse« og
»erhvervsgjemed«.

Kulturministeriet skal hertil bemarke, at forslaget
under nr. 4 udelukkende har til formal at gennemfare
siddanne =ndringer i § 21, som er ngdvendiggjort af
databasedirektivets art. 6, stk. 2, litra b. Bortset herfra
er forslaget bade med hensyn til indhold og anvendte
begreber identisk med § 21, sdledes som denne be-
stemmelse blev formuleret ved den generelle lovrevi-
sion i 1995.

Tilnr. 5

Forslaget har til formal at lette mulighederne for
rettighedsklarering i forbindelse med gengivelse af
kunstveerker i alment oplysende fremstillinger.

Efter den gzeldende lovs § 23, stk. 1, ma offentlig-
gjorte kunstverker og veerker af beskrivende art gen-
gives i kritiske eller videnskabelige fremstillinger i til-
slutning til teksten, nar det sker i overensstemmelse
med god skik og i det omfang, som betinges af for-
malet.

Bestemmelsen fik sin nuverende udformning ved
ophavsretsloven af 1995. Fer 1995 kunne kunstveer-



