
4376 Skriftligt besvarede spørgsmål ' 

1. Indtil EURODAC-konventionen træder i 
kraft, skal medlemsstaterne undersøge, hvor- 
vidt det på bilateral basis og i overensstemmel- 
se med national lovgivning og de principper for 
databeskyttelse, der gælder inden for EU, er 
muligt at sammenligne asylansøgeres fingeraf- 
tryk med henblik på bekræftelse af identitet og 
fastlæggelse af indrejsemedlemstaten i EU. 

2. Medlemsstaterne skal forpligte sig til at 
arbejde på en hurtig færdiggørelse og ratifika- 
tion af EURODAC-konventionen og til snarest 
at overveje, om EURODAC-konventionen siden 
skal udvides til at omfatte illegale indvandrere, 
der ikke søger asyl. 

3. Medlemsstaterne skal i overensstemmelse 
med national lovgivning og de principper for 
databeskyttelse, der gælder inden for EU, tage 
fingeraftryk af alle indvandrere, hvis identitet 
ikke med sikkerhed kan fastlægges på grundlag 
af gyldige dokumenter, opbevare disse finger- 
aftryk med henblik på at underrette myndighe- 
derne i andre medlemsstater og overveje at 
udveksle disse fingeraftryk med henblik på 
fastlæggelse af identitet. 

Danmark har støttet disse vedtagelser, idet 
man dog har understreget, at overvejelserne om 
at udvide EURODAC-konventionen ikke må 
forsinke konventionens vedtagelse og ikrafttræ- 
den.« 

Der henvises i øvrigt til det talepapir, der 
dannede grundlag for justitsministerens besva- 
relse den 3. februar 1998 i Folketingets Retsud- 
valg af samrådsspørgsmål R om grænsekontrol. 
Talepapiret er den 18. februar 1998 fremsendt til 
Folketingets Retsudvalg. - 

Ad spm. nr. S 1082 

Fra justitsministeren er modtaget supplerende 
besvarelse af et af Jan Køpke Christensen stillet 
spørgsmål. Spørgsmålet, der sammen med det 
foreløbige svar er optaget i Folketingstidende 
1997-98, forhandlingerne side 3738, lød således: 

Til justitsministeren (16/1 98) af: 
Jan Køpke Christensen (FP): 
»Agter ministeren at tage initiativer, der sikrer 
en styrket politimæssig indsats i Glostrup poli- 
tikreds, og i givet fald hvilke?« 

Supplerende svar (17/ 2 98) 

Justitsministeren (Frank Jensen): 
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af 
spørgsmålet indhentet en udtalelse fra Politi- 
mesteren i Glostrup om den færdselsulykke, 
der fandt sted den 14. januar 1998, kl. ca. 20.20, 
på Taastrupgårdsvej, hvor en fodgænger blev 
dræbt. 

Politimesteren i Glostrup har bl.a. oplyst føl- 
gende: 

»For at sikre et uforstyrret gerningssted i en 
meget alvorlig sag blev Taastrupgårdsvej spær- 
ret for gennemkørsel i begge retninger, indtil 
undersøgelserne på gerningsstedet var afsluttet 
kort efter kl. 2200. 

Første politipatrulje ankom til stedet kl. 2032, 
på hvilket tidspunkt en ambulance fra den nær- 
liggende Falck-station netop kørte fra stedet 
med afdøde. Der var ingen episoder i denne 
forbindelse. 

Under politiets efterfølgende arbejde på ger- 
ningsstedet, hvortil dér blev tilkaldt både bilin- 
spektør og den særlige påkørselspatrulje fra 
Københavns politi, var der betydelige proble- 
mer med at holde uvedkommende ude af ger- 
ningsstedet og med at hindre dem i at rode i 
sporene på gerningsstedet, ligesom politiets 
anvisninger ikke blev efterkommet, men besva- 
ret med grove uforskammetheder. Der blev 
derfor tilkaldt yderligere personale til afspær;" 
ring og beskyttelse af gerningsstedet. 

Kl. 2109 meldes fra stedet til vagthavende, at 
man ikke kan arbejde i fred, da såkaldte »2. 
generationsindvandrere« kaster genstande mod 
og råber efter politiet. 

Også på basis af tidligere erfaringer fra 
området og med unge fra indvandrermiljøet 
besluttede vagthavende selv at tage til stedet, 
hvor der hermed blev samlet 11 ordenspoliti- 
folk fra Glostrup politikreds -  hvortil kommer 
bilinspektør og personale fra påkørselspatrul- 
jen. 

Det er oplyst fra det tilstedeværende politi- 
personale, at de blev groft chikaneret af en. 
gruppe unge indvandrere med tilråb og grove 
skældsord, ligesom disse -  beskyttet af mørket 
-  kastede jordknolde, sten, flasker osv. mod 
politifolkene. Stemningen blandt urostifterne 
var meget ophidset og provokerende. Det 
bemærkes, at der ikke eksisterer nogen forbin- 
delse mellem parterne i færdselsuheldet og de 
omhandlede urostiftere. 


