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Skriftligt besvarede sporgsmal

Det er kun i et fatal af neevnets sager, at den-
ne problemstilling er aktuel.

Efter neevnets sken ma det derfor pd nuvee-
rende tidspunkt antages, at neevnet - pa bag-
grund af den hidtidige omtale om Hgjesterets
dom - har modtaget anmodning om genopta-
gelse i langt de fleste af de sager, hvor spergs-
malet er aktuelt.

Der skonnes derfor ikke at vere behov for
yderligere omtale heraf i medierne i form af
annoncekampagner i dagbladene eller lignende.
Tilsvarende gezelder for en direkte henvendelse
fra neevnet til de berorte personer. En sddan
henvendelse vil i svrigt, som anfert i nevnets
skrivelse af 14. november 1997, indebeere bety-
delige administrative vanskeligheder, idet
samtlige naevnets ca. 31.000 sager i s& fald skal
gennemgas manuelt.«

Efter § 16 i lov om erstatning fra staten til
ofre for forbrydelser har nzevnet den endelige
administrative afgerelse af de sager, der ind-
bringes for neevnet.

Erstatningsnaevnet er saledes ikke undergivet
instruktioner fra Justitsministeriet, og det vil
efter Justitsministeriets opfattelse kunne give
anledning til principielle beteenkeligheder i for-
hold til neevnets uatheengighed, sdfremt Justits-
ministeriet iveerksatte foranstaltninger, som
neevnet havde besluttet, at der ikke var anled-
ning til.

Spm. nr. $ 1243 -

Til justitsministeren (28/1 98} af:

Bendt Bendtsen (KF):

»Vil det veere uforeneligt med § 16 i lov om
erstatning fra staten til ofre for forbrydelser, at
Erstatningsneevnet eller Justitsministeriet ind-
rykker annoncer i dagbladene eller andre
offentligt tilgeengelige steder for derigennem at
gore opmeerksom pa& Hojesterets dom, dens
konsekvenser for erstatningsudméling og af
ofrets mulighed for-at ssge om sagens genopta-
gelse, og vil ministeren i benzgtende fald tage
initiativer i den retning?«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spergsmal nr.
S1243.

Svar (5/2 98)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Der henvises til besvarelsen af sporgsmal nr.
S1242.

Spm. nr. $ 1244

Til undervisningsministeren (28/1 98) af:
Anne Baastrup (SF):

»Er ministeren enig i professor Jens Engbergs
forslag om at lade ogsa mennesker med en
hejere kandidatgrad end 8 ar blive ansat i
adjunktstillinger for derved at sikre, at ogsa
kvinder kan kvalificere 51g, selv om de veelger
at f4 barn?«

Begrundelse

Der har igennem flere ar veeret forseg fra uni-
versiteternes side pa at fa ligestilling pé for-
skeromradet, men uden den store succes.

Professor Jens Engberg foreslar i Politiken
mandag den 26. januar at tage udgangspunkt i,
at mange kvindelige akademikere velger at fa
deres bern i de forste par ar efter afsluttet eksa-
men.

Engberg papeger saledes, at kravet om, at
man skal ansettes i den forste universitetsstil-
ling som adjunkt inden 8 &r efter afgangseksa-
men, falder sammen med den periode, hvor
kvinderne ofte har smé bern. Det er derfor
sveert for kvinderne at nd at kvalificere sig pa
lige fod med meendene — inden-de falder for
kandidataldersgraensen.

Spergeren finder, at professor Engbergs for-
slag er et godt bud p&, hvorledes vi kan sikre, at
der kommer flere kvinder ind i faste forskerstil-
linger pa universiteterne.

Svar (5/2 98)

Undervisningsministeren (Ole. Vig Jensen):
Jeg skal indlede med at besvare spergsmalet
med et »JA« og si af hensyn til den efterfelgen-
de debat uddybe besvarelsen, saledes at sper-
geren ogs& far oplyst, hvad der ligger bag
bestemmelsen. '



