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nuveerende lovgivning. Det er ikke blot et
eksempel. Det er en helt konkret sag.

Ogsa sukkersyge og lignende bedemmer
man meget hardt. Det mener vi ikke kan have
sin rigtighed. Nar enlige kan adoptere, ma vi
0gsa acceptere en lidt svagere helbredserklee-
ring fra den ene part i en adoptionssag.

Men vi hdber pa og ser frem til en meget
positiv udvalgsbehandling, hvor vi kan fa de
forskellige ting prevet af, og sa haber jeg, at det
her er et forslag, som Folketinget kan vedtage i
enighed. .

(Kort bemeerkning).
Bruno Jerup (EL):.
Béde fru Inge Dahl-Sgrensen og hr. Bendt
Bendtsen var jo meget positive over for det her
forslag. Der er nogle ting, jeg godt kunne teenke
mig at sperge til her i starten. .
Det eneste nye i dette forslag i forhold til de
tre faser er fase 2 med det obligatoriske kursus.
Béde hr. Bendtsen og fru Inge Dahl-Serensen
snakker om, at nu har man fiet mere ensartede
afgerelser, og at det vil blive mere enkelt. Hvor
ilovforslaget har man belaeg for det? Det nye er
saddan set, at der kommer et kursus. Det kan
veaere meget godt, men den afsluttende fase 3 er
jo sédan set den samme. Det er de samme men-
nesker, den samme praksis, der ligger fast, og
det er der ikke brudt.op i.

(Kort bemeerkning).
Bendt Bendtsen (KF):
Vimener, at nar et Adoptionsnaevn nu kommer
til at folge forskellige sager, der kommer til
afgerelse, og kommer ind og ser et vist antal
konkrete sager, giver det en sterre viden og en
storre indsigt i, hvordan sagerne bliver afgjort.
Det vil set med vores gjne helt klart give en
sterre ensartethed.

Sa derfor: Den nye rolle, som Adoptionsneev-
net kommer til at spille i denne sag, vil gore, at
det bliver mere ensartet. -

Margrete Auken (SF):
Sa har vi omsider fet det forslag til 2endring af
adoptionsloven, som vi har bedt i lang tid.
Det er jo sddan, at i geeldende lov har man
nermest haft det indtryk, at det gjaldt om at
begrzaense adoptionerne mest muligt ved at sor-
tere s4 mange som muligt af adoptionsforzel-
drene fra og ellers jage resten veek. Det er sadan
den fornemmelse, man nogle gange har haft.
Hvis man havde stdet den proces igennem, s

var man selvfelgelig ogsa blevet ganske hard-
fer, men jeg synes, det er godt, at vi nu fir
endret det. -

Jeg havde i og for sig gerne set, at vi, i den
made man preesenterer loven pa, havde preeci-
seret ~—.om det sa skal ske ved formalsparagraf
eller pd -anden vis — at vi synes, det her er en
god idé, at det er noget, vi faktisk godt vil stot-
te, at vi gerne vil arbejde videre for det, og at vi
gerne vil arbejde for internationalt samarbejde
og sddan noget. Det havde veeret godt. Og jeg
vil da gere lidt for at preve, om vi ikke kan fa
formuleret noget, evt. i beteenkningen, altsé fa
understreget, at vi synes, det her er en god idé.

Jeg deler de foregaende ordfereres tilfreds-
hed med de forbedringer, der er kommet, og vil
lade veere med at remse dem op, men blive en
lille smule ved det, som bla. hr. Bruno Jerup
neevnte isin korte bemeerkning: Hvordan sikrer
vi, at vi ikke far det samme system en gang til?
Jeg mener, at det er formuleret i bemeerkninger-
ne, at man skal sikre, at det ikke bliver sadan,
men — det m4 justitsministeren vide — der er
altsd mange indgroede vaner i det her system,
s& hvis vi ikke traekker det op sadan virkelig
bistert og med fast hand, s& kan vi altsa risikere,
at de synker ned i systemet en gang til, for det
har veeret sveert at f& det eendret. Det ved vi
ogsa godt. o :

Det allerbedste ville veere, at vi i selve lov-
teksten far ind, at der er noget, der hedder mal-
bare kriterier, og at de skal kunne fungere, sdle-
des at tredje fase bliver en nedbremse, som der
kan treekkes i, hvis det viser sig, at der er et
eller andet, der er get skeevt.

Jeg vil meget gerne dér folge, og jeg kunne

~ ogsa forstd, at det lidt var det, hr. Bendt Bendt-

sen mente, at Adoptionsneevnet ligesom gar ind
og ser pa det, ndr der bliver givet afslag i tredje
fase, sa det bliver noget, vi far styr pa, hvis man
altsd bruger tredje fase til frasortering, s der
kan blive en ensartethed. Det kan vi jo som sagt
ogsa fa preeciseret enten iloven eller i bemaerk-
ningerne, s& vi ikke kommer til at havne i den
situation - jeg tror, at det er Adoption og Sam-
fund, der har gjort opmeerksom p4, at det
neesten var det veerst teenkelige, der kunne ske,
at vi fik det, ligesom vi har det i dag, men bare
med et tvungent og hammerdyrt kursus indi-
mellem. Det er jo ikke smart.

Jeg vil godt lige sige lidt om det kursus. Som
andre ogsa har sagt det, er det altsa dyrt nok i
forvejen, og hvis man s skal sendes pa det
kursus, bare fordi de mennesker, som har lavet



