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Fredag den 30. januar 1998 (L 111)

Sa siger fru Sonja Mikkelsen som et argu-
ment, at det ville blive sveert at fa folk til at del-
tage i beboerarbejdet i den situation. Det er jeg
ikke sikker pa. Jeg vil antage, at noget af det
mest lammende for beboerarbejde er at tilhere
en afdeling, der bliver administreret af et sel-
skab eller en boligorganisation, man ikke
onsker sig administreret af. Tveertimod synes
jeg, at det her betyder, at man faktisk far mere
at lave i beboerarbejdet, end man havde for, og
det tror jeg ikke svaekker demokratiinteressen.
Tveertimod tror jeg, det er med til at age demo-
kratiinteressen.

Jeg er ogsa helt enig i diskussionen om ven-
telisterne. Skal de fores med over i den nye
boligafdeling, og hvordan ger man det lige
preecis teknisk bedst? Det er et relevant spergs-
mal, som vi heller ikke er feerdige med.

Da vi lavede lovforslaget, diskuterede vi
meget, om vi nu skulle gé i detaljer og preve at
pinde det s& meget ud som muligt. Vi afstod fra
det, og det var ikke dovenskab, der var motivet,
men problemet er, at hvis man i gvrigt er sindet
at ville prove det her, som jeg forstod f.eks. at
hr. Keld Albrechtsen var, s er det vel en af de
ting, det er vigtigt at gore i feellesskab, s vi
ikke kommer et sted hen, hvor vi pa grund af
teknikaliteter ser nogle ting, vi ikke vil deltage i.

Der var ogsa et argument fra fru Sonja Mik-
kelsen, der drejede sig om rationaliteten af drif-
ten. Det kunne veere sveert, hvis man risikerede
at miste afdelinger, at fa dispositioner over lang
sigt, f.eks. at genoprette en boligafdeling, der er
nedlidende. Jeg er selvfelgelig ogsa enig i, at
man er nedt til at sikre et retligt grundlag, sa
man fortsat kan det.

Fru Sonja Mikkelsen konstaterede ogsé, at SF
var enig i behovet for flere almene boliger, og
dér er vi s& ogsé enige. Hvis man leeser betaenk-
ningen — jeg sad og leeste pa den i gar aftes —
om udvidelsen af beboerdemokratiet i det
almennyttige boligbyggeri, er det rigtigt, at man
afviser det. Jeg synes, man skal have det for-
hold til tekniske problemer, at man ikke skal
lade sig skreemme sa voldsomt af dem. Jeg har i
gar talt med en fremtreedende repraesentant for
boligbeveegelsen, og vedkommendes melding
var, at der er en reekke tekniske problemer,
ogsé dem jeg har opsummeret nu, men at de
kan leses, hvis der er vilje til at lose dem. Og
det var den vilje, jeg ikke syntes jeg horte i det,
fru Sonja Mikkelsen sagde.

Dermed har jeg ogsa svaret hr. Erling
Oxdam, som havde et konkret spergsmal om,

hvordan § 34 a, stk. 2, sa skulle forstds. Jeg tror
ikke, hr. Oxdam blev feerdig med at laese. Der
star faktisk: »Beslutning efter stk. 1 kreever
absolut flertal blandt afdelingens boligtagere.
Opnér et flertal tilslutning pa afdelingsmadet,
men uden at tilslutningen udger et flertal
blandt boligtagerne, skal beslutning efter stk. 1
godkendes ved en skriftlig urafstemning blandt
afdelingens boligtagere med absolut flertal.«

Man kan sige, at det, vi har villet med de to
sikringer, bade det absolutte flertal og ellers en
urafstemning med et absolut flertal blandt dem,
der bor der, er at undga at gere det meget let at
flytte. Det skal vare en alvorlig ting, fordi der
er s mange juridiske og tekniske problemer.
Det er ogsa lige preecis for at undgé det, at vi
har lavet en bestemmelse, der siger, at har man
gjort det, kan man ikke gore det igen inden for
de neeste to &r.

Jeg skal takke hr. John Vinther for sympatien
og i pvrigt-ogsa enigheden om, at der er nogle
tekniske problemer, der skal klares af.

Jeg har svaret hr. Albrechtsen.

Tak til fru Annette Just for stetten. :

Og s4 synes jeg i virkeligheden kun, der er
tre udestidende sporgsmal.

Det er min opfattelse, at de tekniske spargs-
mal er spergsmal om god vilje, og derfor skal
jeg ogsa sige til fru Sonja Mikkelsen, at jeg ikke
har til hensigt at treekke lovforslaget. Men jeg
forstod i svrigt ogsa fru Sonja Mikkelsens tek-
niske indvendinger sadan, at hvis der kan leve-
res tekniske svar, falder ogsé den tekniske del
af afvisningen. Jeg vil bare sporge, om det er
rigtig forstaet.

S4 er der ét spergsmal tilbage: Risikerer man
ikke med det her lovforslag at lave det sadan, at
steerke afdelinger skiller sig ud og svage afde-
linger stér tilbage? Det er klart, det er den
bekymring, man ma seette i forhold til de for-
dele, det indeholder at udvide beboerdemokra-
tiet. Hvis fru Sonja Mikkelsen vil veere med til
det, vil vi ogsa godt veere med til at se pa, hvor-
dan vi undgér det, som lige preecis ikke er hen-
sigten med forslaget.

Sa tror jeg, det var hr. Keld Albrechtsen, der
sammenlignede det her med skilsmisse. Det
synes jeg var en god sammenligning, bade fordi
det forteller noget om de tekniske vanskelighe-
der ved det, og fordi det vel dybest set ogsa
forteeller noget om, at pa trods af de tekniske
vanskeligheder har vi faktisk gennemfert en
skilsmisselovgivning ud fra det grundstand-



