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Endelig er det ogsé et krav, at forretnings-
foreraftaler skal indgas skriftligt og indeholde
klare opsigelsesregler, og med disse regler er
det efter min opfattelse sikret, at beboerdemo-
kratiet forholder sig aktivt til det arbejde, som
forretningsforeren udferer, og det er desuden
sikret, at beboerne kan anseette en anden forret-
ningsferer, sdfremt de matte enske det.

Der er med andre ord ikke tale om, at be-
stemte almene boligorganisationer har monopol
pé at administrere alment byggeri, siledes som
det er anfert i bemzerkningerne til lovforslaget.

Med lovforslaget leegger forslagsstillerne op
til, at den enkelte boligafdeling skal kunne treef-
fe beslutning om valg af forretningsforer. I for-
. slaget henvises der bla. til, at det selv efter en
eventuel etablering af beboerklagenzvn vil
veere en langsommelig og tung proces at fa
omstedt administrative beslutninger, som fler-
tallet af beboerne i en afdeling er imod. Herud-
over anferes, at det ogsa ville kunne veere til-
feeldet, hvor afdelingsbestyreren har uleselige
samarbe]dsvanskehgheder med forretnings-
foreren.

Her vil jeg gerne gore opmerksom p4, at et
meget stort flertal af Folketingets partier for
ganske nylig vedtog en lejelov for almene boli-
ger. Loven indebeerer, at der skal etableres
beboerklagenzevn i alle kommuner med alment
byggeri. Beboerklagenaevnene er netop tenkt
som et organ, der pa en hurtig, nem og billig
méde skal kunne tage stilling til konflikter mel-
lem udlejeren og lejerne, og det gzlder ogsa
konflikter i sager, som udlejeren har overladt til
en forretningsforer at udfere.

Hvis afdelingsbestyrelsen har samarbe]ds-
problemer med en forretningsferer, jamen sa ma
den mest hensigtsmaessige fremgangsmade efter
min opfattelse veere, at afdelingsbestyrelsen rej-
ser spergsmalet over for boligorganisationens
bestyrelse, som har det juridiske og ekonomiske
ansvar for bade boligorganisationens og afde-
lingens drift. Bestyrelsen afger herefter, om der
er grundlag for reaktioner over for forrenings-
foreren, og jeg finder séledes ikke, at der er
behov for et lovforslag af den karakter, som vi
har til behandling her i dag.

Sonja Mikkelsen (S):

Formélet med lovforslaget kan se meget sym-
patisk ud, nemlig at de enkelte boligafdelinger
selv skal bestemme, hvilken boligforening de
vil administreres af.

Imidlertid rejser forslaget mange problemer
og spergsmal, der ikke er svar pa hverken i lov-
teksten eller i bemeerkningerne.

Hvilket beslutningsgrundlag skal veere til
stede, for at en beslutning om et administra-
tionsskift kan anses for at veere gyldigt? Hvem
skal tilvejebringe det beslutningsgrundlag?

Skal afdelingen fortsat veere en del af den
boligforening, man nu ikke leengere vil admini-
streres af, herunder have saede i beboerdemo-
kratiske forsamlinger, f.eks. hovedbestyrelsen,
som jo har ansvaret for at tilretteleegge den
administration, som man nu ikke leengere vil
have til at forvalte sine anliggender?

Skal afdelingen, der skifter, ogsé have indfly-
delse p& administrationen i den boligforening,
man flytter til?

Skal afdelingen have udskilt en andel af for-
eningens arbejdskapital, og hvordan skal det
regnes ud, og hvor stor en andel skal det vaere?

I dag er det foreningens bestyrelser, der
beerer det skonomiske og juridiske ansvar for
boligforeningernes samlede drift. Konsekven-
sen af lovforslaget ma veere, at dette ansvar skal
leegges ud i afdelingerne, og det vil jo geelde
generelt, uanset om en afdeling overhovedet er
interesseret i det endsige interesseret i at kom-
me til at rode med tilretteleeggelse af admini-
strationen selv.

Tror hr. Villy Sﬂvndal selv, at denne konse-
kvens vil gore det nemmere at f& beboere til at
lofte opgaverne i afdelingsbestyrelserne?

Hvordan skal udlejningen administreres? Vi
har jo et ventelistesystem. N&r man stir pa ven-
teliste, stdr man pa venteliste til alle ledige lej-
ligheder i boligforeningen. Hvad sker der s3,
nér en afdeling melder sig ud af administratio-
nen? Felger ventelisten sa med, eller skal den
deles? Hvordan bliver relationerne til venteli-
sten i den boligforening; man efterlegende bli-
ver administreret af? -

Hvordan skal hver fjerde telles i forhold til
fierdedelsreglen?

Hvordan skal en foreningsbestyrelse kunne
tilretteleegge en rationel drift, nar der konstant
vil veere usikkerhed om, hvor mange boliger
der administreres? Og hvilken indflydelse ville
den usikkerhed have pé foreningernes interesse
i at bygge nyt? Mange foreninger forseger jo at
nd en sterrelse, som gar, at det kan opnd en
professionel og rationel drift. Har hr. Villy
Sevndal overvejet det? Det er mit indtryk, at SF

. onsker, at der bygges flere almene boliger, ikke

feerre.



