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5S4 skal jeg slutte med at sige, at jeg i ovrigt er
meget enig i det, som stér i bemeerkningerne til
indledning, at det er pa heje tid, at EU finder et
feelles fodslag. Der er meget storre trusler, keere
venner. Den dag en halv million eller 15 milli-
oner afrikanere finder ud af at seette over Mid-
delhavet pa temmerflader, i bdde og skibe af
alle slags, far Europa sin sag for. S& kommer vi
pa prove, og det var ikke s& dumt at leegge pla-
ner for en sddan ikke helt uteenkelig risiko og
gore det i faellesskab.

Det er igen et stort point til EU, at vi her har
et apparat, og jeg stetter forslagsstillerne i, at
det ber vi spille pa, og det ger den danske rege-
ring jo ogsa.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg synes, debatten indtil nu har veeret preeget
af, at forskellige partier har skullet forsege at
finde angrebspunkter mod det her beslutnings-
forslag fra V og K, og s4 har man skiftevis fort
en retspolitisk debat, en finanspolitisk debat,
diskuteret statsgaeld, og s& g&r man over i en
EU-debat, hvis det lyder bedre.

Det, jeg vil forsgge, er at holde mig til det
forslag, som er fremsat. Forslaget har to dele og
en henstilling om en omprioritering af de dan-
ske ulandsmidler.

Punkt 1: EU skal tage den stette, det giver, op
til overvejelse, safremt et land afviser at tage
egne statsborgere tilbage. Det er naturligvis et
helt legitimt og selvfelgeligt krav at stille, og
derfor har Dansk Folkeparti naturligvis ingen
problemer med at stotte det punkt.

-Punkt 2: En del af EU's omfattende udvik-
lingshjeelp, katastrofehjeelp og anden nedhjelp
skal omprioriteres med henblik pa at skabe sik-
re modtagelseslejre. Det kan vi selvfglgelig ogsa
kun stette. Det har varet navnt flere gange, at
det er dér, de storste flygtningekoncentrationer
er, og sa burde det vel ogsé veere naturligt, at
dele af EU's omfattende hjelp netop gar til at
skabe sikre modtagelseslejre.

Punkt 3: Endelig er der en opfordring i for-
slaget til regeringen til at leegge de samme vil-
kar til grund for den danske ulandspolitik. Og
det har vi selvfolgelig heller ikke noget problem
med at stotte. ,

Det er i al sin enkelhed disse tre dele, forsla-
get gar ud pa. Hvilke andre intentioner for-
slagsslillerne har, og hvilke andre ideer de har
pé forskellige politiske omrader, som forslaget
ikke omhandler, tager vi ikke stilling til her.

Nar vi snakker niveau — ogsi dansk niveau —
for ulandsbistand, ligger det klart, at Dansk
Folkeparti ensker at bruge feerre midler. Vi
mener, det er mere eller mindre tilfeeldigt, hvil-
ket niveau man far lagt sig pa, og den automa-
tiske stigning, der er i dansk ulandsbista_nd,
efterhdnden som BNI vokser, giver ogsa udtryk
for, at det er mere eller mindre tllfaeldlge belob,
man har valgt.

Jeg kom til at teenke p4, at vi i Europaudval-
get her for ikke s lang tid siden behandlede et
forslag om, at man skulle beregne BNI pé en
anden made, idet man nemlig skulle inddrage
renteforskellen mellem bankernes ind- og
udlan, og det vil fi som resultat, hvis Folketin-
get ikke treeffer en ny beslutning om dansk
ulandsbistand, -at den danske ulandsbistand
med ét slag bliver oget med 400 mio. kr.

Det viser lidt om tilfeeldighedernes spil her.
Det er jo et flertal, der kan bestemme, at sddan
skal det veere, og derfor er det selvfolgelig ogsa
helt legitimt, at Dansk Folkeparti mener, at vi
godt kunne bidrage med et mindre belab, end
vi gor nu, men at det beleb, vi s i svrigt bidra-
ger med, bruges ud fra de principper, som lig-
ger i forslaget.

Det andet spergsmal, som ogsé har vearet
diskuteret, men som forslaget ikke omhandler,
er spergsmaélet om EU-kompetence kontra nati-
onal kompetence. Det er klart, at vi ensker at
fastholde den nationale kompetence. Vi har ikke
noget imod, nér EU er der og fungerer, som det
ger i dag, at der via EU gives stottemidler og
fores en handelspolitik over for tredjelande, og
det har vi ogsa givet til kende i Europaudval-.
get. Vi har stottet flere af de bev1lhnger af den-
ne karakter, der har veret pa tale.

Nér vi snakker om, hvorvidt der skal hen-
leegges yderhgere kompetence til EU pé det her
omréde, siger vi nej, for vi vil bevare den nati-
onale kompetence. ‘

Men de tre dele, forslaget omhandler, har vi
ingen problemer med at give vores fulde statte,
og vi haber, at Folketinget pa et senere tids-
punkt vil veere mere velvilligt indstillet over for
de tre punkter i forslaget, som vi synes er meget
naturlige.

Ministeren for ﬁdviklingsbistand‘(Poul Niel-
son):
Jeg har nogle punkter, ]eg gerne vil ind i debat—
ten med.

Over for hr. Thulesen Dahl ensker j jeg tage
afstand fra udtrykket om, at det er tilfeldige



