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Mange har veeret imod, ikke mindst inden for
landbruget, men heldigvis ser det ud til, at det
er vendt. Gkologien har sejret, og det ser ud til,
at fremgangen fortszetter.

Det er i hele skologispergsmalet vigtigt med
troveerdigheden angdende produkterne, ikke
kun med hensyn til kvalitet, men ogs4 til oprin-
delse. Derfor er det formalet i sig selv at f3 et
regelsaet pd dette omrade samt at f& en kontrol
pé& produktionsmetode og distribution. Den
gkologiske tanke lider ubodelig skade, nér disse
regler omgas. Befolkningen mister tilliden tl
produkterne, og det kan jo s& ende med, at man
ikke .vil kebe dem. ,

Desvzerre har vi jo set uheldige eksempler
netop inden for distribution af gkologiske fode-
varer. Derfor kreever det en grundig kontrol,
som ogsa ligger her i lovforslaget, men det kree-
ver ogsa harde sanktioner ved overtraedelserne.
Disse hérde sanktioner fik vi indfert med hen-
syn til produktionen for ikke sa lang tid siden, .
sd man kunne fratage producenterne autorisa-
tionen i op til 5 &r. Socialdemokratiet er optaget
af lige s& harde sanktionsmuligheder inden for
distributionsledet. Derfor haber vi, at ministe-
ren vil tage denne tanke op til overvejelse
under udvalgsbehandlingen. :

Lovener en rammelov. Vi herer meget kritik,
ndr der er tale om en rammelov, der giver mini-
steren mulighed for at fastseette detaljeret be-
stemmelse i bekendtgerelsesform. Men jeg vil
sige angdende det her lovforslag, at det egentlig
er tvingende nedvendigt, at det er en ramme-
lov, sd man kan f& de nedvendige ekologiske
dyrkningsregler lobende tilpasset til udviklin-
gen.

Socialdemokratiet kan stette forslaget.

Lene Espersen (KF):

Formalet med loven er, som det allerede er ble-
vet sagt, at fastleegge rammer og regler for de
okologiske produktionsmetoder, og idet der er
lagt op til en rammelovgivning, giver dette
ministeren mulighed for at fastsaette detaljerede
bestemmelser, der vedrerer gkologi i bekendt-
goarelsesform. -

Selv om man herved fratager Folketinget
direkte indflydelse pé regeludformningen, og
selv om vi ofte er lidt kritiske over for de store
bemyndigelser, s synes jeg faktisk, at modellen
er acceptabel i det her tilfelde, idet netop eko-
logiomradet er et omréde, der savel nationalt -
som pa feellesskabsplan er i rivende udvikling,
og der er derfor behov for en fleksibel model,

hvor ministeren lebende kan tilpasse tingene.
Derfor synes vi faktisk, at en rammelovgivning
er passende i denne forbindelse. o

Som udgangspunkt finder Det Konservative
Folkeparti lovforslaget meget godt, men der er
et par omrader, som jeg mener fortjener en
grundig udvalgsbehandling.

For det forste mener vi, det ber overvejes, at
man giver de relevante erhvervs- og forbruger-
organisationer en heringsret i forbindelse med
fastseettelse af reglerne. Det har lidt at gere med
det, jeg indledte med at sige. Nar man nu giver
ministeren alle de bemyndigelser, s& er det
maske meget godt at lade de relevante er-
hvervs- og forbrugerorganisationer fa et ord
med: p& vejen, for reglerne bliver fastsat.

Ligeledes synes jeg ogs4, at begrebet akolo-
gisk fisk fortjener en neermere undersogelse. Vi
har tidligere diskuteret begrebet gkologisk fisk
her i Folketingssalen, uden at vi er blevet sarlig
meget klogere p&, hvad der menes med det
begreb, og det vil jeg ogsa gerne dyrke under
udvalgsbehandlingen. - v

Endelig abner man i § 7 op for offentliggarel-
se af kontrolresultater, og jeg forventer her, at
offentliggerelsespolitikken p& gkologiomradet
vil blive afstemt med de regler, som Folketinget
senere pa aret fastleegger i forbindelse med den
nye fodevarelovgivning, siledes at regelsattet
bliver ensartet. o

Men alt i alt er Det Konservative Folkeparti

positivt stemt over for lovforslaget.

Kristen Touborg (SF): B

SF mener, det er hensigtsmeessigt at samle
bestemmelserne om ekologisk produktion i en
seerskilt lov. Det giver muligheder for at zendre
lovgrundlaget for ekologien ud fra de erfarin-
ger, vi har hestet, siden den forste gkologilov s
dagens lys i 1987. 1

Da SF leenge har arbejdet for at fa afskaffet
kontrolafgiften p& den gkologiske produktion,
og da det er sket igennem bl.a. den seneste
finanslovaftale, mener vi, der nu er grundlag
for ogsé at afskaffe ministerens mulighed for at
opkreeve disse afgifter.

Der er overvejelser om at eendre det danske
J-maerke fra et kontrolmeerke til et kvalitets-
meerke. SF stotter dette 0g mener ogsa, at der
skal veere mulighed for, at et kvalitetsmeerke
kan indeholde regler, der gar ud over EU's gko-
logiregler. I den forbindelse vil vi gerne se pa
problemerne med bla. kravet om dansk om-

pakning af kaffe og andre tredje verdens-pro-



