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Jeg vil for god ordens skyld her nevne, at
Folkeflokken har fremsat mange forslag om
helhedslesninger til opgerelse af Feergernes
gkonomiske forhold til Danmark. Derved ville
vi straks genvinde vores skonomiske og politi-
ske handlefrihed til at indrette Feeroerne efter
naturlige forudseetninger og ikke fortsztte som
et overforselssamfund efter dansk forbillede,

_ der har fordrejet pkonomien efter den offentlige -

sektors behov som forste prioritet.”

Nar dette forslag er naevnt nu, vil jeg dog til-
foje, at Folkeflokken til de forestdende forhand-
linger med regeringen om bankgzlden og aftale
om restgeelden er villige og rede til at under-
ordne vort primeere synspunkt til det forhand-
lingsoplaeg, som Lagting og landsstyre enes om

i feellesskab at forelaegge regeringen.

" Det bliver forhébentlig et enigt Feergerne,
som forhandler med regeringen om en geelds-
aftale, og s4 m4 regeringen indstille sig p& en
ligeveerdig og samstemmig feresk forhand-
lingspartner, som dengang et enigt Lagting
vedtog en dommerundersegelse, som senere
endte med denne her form for bankkommis-
sion.

Det faeraske opleeg til forhanclhng stotter sig
pé nogle kendsgerninger, som regeringen ma
forholde sig til. Vi vedkender os for det forste et
privat og offentligt overforbrug i 1980'erne. Det
var dog ikke sterre, end at kun i 4 &r fra 1984-
87 havde Fzereerne en disponibel indkomst pr.
indbygger pa hejde med det danské, og det
lanefinansierede vi; ellers har vi bade for 1984
og efter 1987 ligget under det danske disponible
forbrug pr. mdbygger

Danmark ma pétage 51g et medansvar for det,
der skete pengepolitisk pa Feergerne i 1980'erne.
Landsstyret og regeringen har veeret enige om,
at bankvaesen, pengepolitik, valuta og selskabs-
lovgivning p& Fergerne har vaeret et falles
anliggende siden 1948, dvs. et dansk ansvars-
omréde, som regeringen ifelge hjemmestyre-
loven ikke lod os overtage. Derimod overtog
hjemmestyret i 1948 ansvaret for Feeroernes
ekonomiske politik. .

For det tredje omfatter Nahonalbankens
funktion og ansvar hele riget, ogsa Feergerne.
Kontrol og stabilitet i banksystemet er henlagt
til Finanstilsynet, og Nationalbanken har op-
tradt for passivt over for Feergerne, selv om den
danske kreditformidlingslov, der holdt styr pa
de danske banker, ikke gjaldt for Feergerne, og
dette fik nemt skadelige folger i de ar, hvor
danske kreditforeninger lante si rigeligt til os.

Finanstilsynet, ogsa regermgens ansvar, for-
semte fra 1989 til 1992 sin tilsynspligt og refe-
rerede til Industriministeriet, der siden hen ori-
enterede Statsministeriet om Feergerne, men
holdt landsstyret udenfor. I en dansk bankkrise
ville staten normalt nok ikke gribe ind med
penge, i stedet ville den medvirke til en sam-
menlzgning af den truede bank med en storre
og sundere bank.

P4 Feergerne derimod medvirkede Finanstil- -
synet aktivt og regeringen dermed ogsa til, at
den staerke moderbank, Den Danske Bank,
sprang fra sin forpligtelse over for den mindre
og truede bank og torrede s geelden af pa Feer-
gerne. Den Danske Bank stak halen mellem
benene, og det er feeringerne trods alt sikkert
bedre fjent med i dag, men den made, det skete
pa med regeringens medvirken, er ensbetyden-
de med regeringens indremmelse af, at den har
det endelige ansvar for Feeroernes pengeveesen
og derfor ogsé for det ekstra tab, der blev péfort
Feereerne.

Grenborgrapporten bekrzfter, at landsstyret
blev snydt ved overtagelsen af Den Danske
Banks aktier i Feroya Banki. Direktor Straarups
tilbud om 200-300 mio. kr. i erstatning er en
vedstéelse af skyld, men det har landsstyret
ganske rigtigt afsldet. Landsstyret vil og ber |
forhandle direkte med regeringen. Regeringen
var nemlig medvirkende i aktieombytningen og
har derfor ansvaret for den handel, der péferte
landskassen et tab pa 2,5 mia. kr. plus efterfel-
gende renter.

Derneest giver bankundersegelsen landssty-
ret grundlag for at kraeve erstatning fra regerin-
gen, herunder Finanstilsynet, der bred sin tavs-
hedspligt, skadede den fareske skonomi og
medvirkede til Den Danske Banks bedrag, mens
Nationalbanken stiltiende og imod bedre
vidende lod regeringen presse handelen ned
over hovedet pa landsstyret.

Denne overregning i oktober 1993 blev .
opgijort til knap 1,2 mia. kr., en ekstra byrde,
som landsstyret blev patvunget, og det ma vel
nok siges at veaere en ejendommelig form for
hjeelp til selvhjelp. Beretningen beviser, at
landsstyret fik urigtige og vildledende oplys-
ninger inden afgerelsen den 22. marts 1993 om
at tiltreede aktiebyttet mellem Finansieringsfon-
den og Den Danske Bank, og disse forkerte
oplysninger var direkte bestemmende for
landsstyrets beslutning om at tiltraede aktiehan-
delen. Den Danske Bank gav landsstyret forker-
te oplysmnger om det centrale spargsmal, som



