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bersmte notat, star det dér med at fremkalde en.
krise og tvinge de feergske politikere til at kom-
me til fornuft eller sddan noget. Det er jo ikke
rare ord at laese i embedsmeends bog, og sddan
ber de heller ikke skrive, men det veesentlige er
her, at det jo ikke er noget, regeringen Schliiter
gor. Den lader ikke tingene lobe for at fa skabt
den krise, den griber ind med det samme, og
notatet er altsd fra 1. oktober 1992.

Jeg tror, det er 5. oktober, man har medet
med lagmanden og finansministeren fra Feere-
erne og far skabt de losninger, som man nu
siger var de modeller, man har arbejdet for
siden og var tilfreds med, nemlig at IMF, alts&
Valutafonden, kom ind. Det, at man stillede
krav til finansloven pa Feerserne, sa den blev
forbedret, og at man gik i gang med at eendre
erhvervs- og bankloven deroppe, blev sat i
veerk. Statspengene kom ind som lén og skulle
betales tilbage, og dér er det jo rigtigt, som hr.
Breckmann siger, at det er faeringerne indstillet
pa.
Det, der er problemet, er den ekstraregning,
det rudeknuseri, der er kommet ved den dan-
ske regerings indsats, og dér nytter det altsd
ikke noget, at hr. Frank Aaen bliver ved med at
sporge: Jamen smadrede I ikke nogen ruder?
Nej, vi smadrede ikke nogen ruder. Vi lavede
den konstruktion, som bade statsministeren,
gkonomiministeren og underspgelseskommissi-
onen siger var rigtig, og ingen har overhovedet
anfegtet den i beretningen.

Hvorfor skulle vi s3 st og sige, den var for-
kert? Vi kunne da ikke forudse, at nar aktiebyt-
tet og fusionstankerne kommer op, laver man
sadan et forretningsmaessigt vanvittigt projekt,
som flere ogsa citeres for i beretningen var for-
retningsmeessigt helt vanvittigt. Det kan man da
ikke forudse, nar det er ting, der dukker op
efter den 29. januar 1993. Vi havde gerne siddet
efter den 29. januar, men det var der jo nogle
der forhindrede os i.

Vi kritiserer meget gerne os selv til hver en
tid, blot der er noget at kritisere os for, men det
er der ikke her.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Er der slet ikke anledning til kritik, ndr man
ved, at den daveerende regering kendte reg-
ningens sterrelse, ca. 1,5 mia kr.? At den afviste,
at den danske stat skulle putte flere penge i? At
den afviste og vidste fuldt ud, at Den Danske
Bank ikke ville putte flere penge i? At den i den

situation undlod. at forteelle feeringerne, at der
var sé stor en regning, der ikke blev betalt fra
Danmark, og at det var deres eget ansvar at
heenge pa Den Danske Banks regning?

Kunne man ikke forvente, at en heaederlig
regering — o.k. nu ved vi jo, hvordan det stod til
med heederligheden i den periode, men allige-
vel — faktisk havde gjort sig umage med at for-
teelle feeringerne, at problemet er stort, og at vi
mener det skal loses s&dan, i stedet for bare at
tvinge dem ud i et tog, som ferte frem til aktie-
byttet? :

Formanden: - :
Vil hr. Per Stig Meller svare? Sa tror jeg, vi gar
over til hr. Aage Frandsen som ordferer.

(Kort bemeerkning):

Per Stig Meller (KF):

Hoje formand, det tror jeg var en god idé, for
nu tror jeg ikke, vi kommer leengere med hr.
Frank Aaen.

Det korte af det lange er jo, at regerings-
chefen, Poul Schliiter, afviste, og det stér ogsé i
beretningen, at stette en privatejet dansk bank,
og han lavede det program, som skulle betyde,
at den faereske gkonomi blev genoprettet. Der-
for kom IMF ind, derfor blev der stillet krav til
finansloven, og derfor kunne man jo héabe pa, at
man havde faet de rigtige losninger. Men spo-
rene var lagt til det, som skulle rette skonomien
op, 0g som nu ogsd har virket.

Men det betyder da ikke, at man skal lave
nogle svinkezrinder med et aktiebytte, man

~ ikke har undersogt det forretningsmeessige i, et

aktiebytte, som altsa nu har skabt problemer for
feeringerne og derefter ogsa for de danske skat-
teborgere, nar vi skal vaere med til at betale en
eller anden form for godtgerelse for den mang-
lende omhu. Det er da noget helt andet. Det har
intet at gore med konstruktionen; det har noget
at gore med udferelsen:

Aage Frandsen (SF):

Nar vi skal diskutere denne sag, er vi nadt til

ogs4 at vende lidt tilbage til, hvorfor den over-
hovedet opstod, og i denne forbindelse ma vi en
halv snes ér tilbage, hvor der pé Feergerne blev
fort en ekspansiv finans- og pengepolitik, hvis
lige er sveer at finde andre steder.

Det faeroske skattesystem var sddan indrettet,
at det fremmede laneoptagning og et hejt for-
brug. Bankerne havde en udlanspolitik, som
nermest métte forudseette det helt utenkelige,



