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(Kort bemeerkning).

Bjern Elmquist (RV):

Nar hr. Anders Fogh Rasmussen nu skal til at
svare pa hr. Frank Aaens spergsmal om forhol-
dene i efteraret 1992, vil jeg godt bede hr.
Anders Fogh Rasmussen om at forklare, hvor-
dan den daveerende regermg som hr. Anders
Fogh Rasmussen ogs& var en del af — s4 pa
Richard Mikkelsens rolle som formand for
bestyrelsen i Finansieringsfonden af 1992.-Det
var en af de ting, der blev dreftet. Var det en
politisk rolle? Var det noget, der skulle borge
for det forretningsmaessige indhold, grundlag i
en eventuel aftale? Er der ikke allerede her, som
der ogsa stdr i vores forslag til vedtagelse, lagt
nogle spor, som ingen efterfolgende regering er

veget fra? Det kan danne grundlag for en pata--

le, og det er ogsa derfor, vi kritiserer skiftende
regeringer; men jeg vil godt bede hr. Anders

_ Fogh Rasmussen om at forholde sig til dette
udsagn

(Kort bemaerkm.ng) :
Anders Fogh Rasmussen (V)

Hr. Frank Aaen fortsatter sine forsog pa lige-

som at aflede opmaerksomheden fra det, det
egentlig drejer sig om, ved at preve at rode den
tidligere regering ind i noget, den overhovedet
ikke har haft noget med at gore, nemhg aktie-
byttet Men lad os endelig tage fat p& det.

Jeg kan godt sige til hr. Frank Aaen, hvad der
- var den davzerende regerings meget klare poli-
tik, som det ogsa fremgar lysende krystalklart
af beretningen fra underseggelseskommissionen.
Det har davzrende lagmand Atli Dam og
daveerende finansminister J°gvan Sundstein
nemlig udtalt sig om til undersegelseskommis-
sionen. Hr. Frank Aaen kan bl.a. leese i bind 1,
side 382, at disse to repraesentanter for det faer-
oske landsstyre har veeret i stand til at referere,
at daveerende statsminister Poul Schliiter pa
medet med dem sagde, at den danske stat ville
afslé at stotte Faroya Banki, hvis der pa et tids-
punkt skulle blive behov herfor. Poul Schliiter
gav dette svar pa et spergsmal, som blev stillet
af Atli Dam og Jogvan Sundstein, og Sundstein
forklarede videre, at Poul Schliiter havde
understreget, at »stotte til Foroya Banki var

udelukket, allerede fordi den var ejet af et andet’

privatejet pengeinstitut.«

Det var alts& den davaerende regerings poli-
tik, at stette til Foroya Banki var udelukket, for-
. di den var ejet af Den Danske Bank, og sd er

den sag ikke leengere. Hele den sag med aktie-
bytte og frlgmelsen ‘af Den Danske Bank fra
dens forpligtelser pd Faergerne er forst kommet
op efter regeringsskiftet den 25. januar 1993, s&
derfor far hr. Frank Aaen intet som helst ud af
at prove at traekke et spor tilbage til oktober
1992 og det gor hr. Bjgrn Elmquist derfor heller
ikke.

Der var pa det tldspunkt ikke antydningsvis
tale om at lave aktiebytte og lese Den Danske
Bank fra dens forpligtelser. Det er alt sammen
kommet op efter det tidspunkt, hvor bla. hr..
Bjern Elmqulsts parti indtradte i regermgen, og
her kan jeg i evrigt helt henholde mig til de
udtalelser, gkonomnmmsterenkkom med, hvor
jeg med gleede noterede mig, at ekonomimini-
steren ingen anledmng havde til at kritisere den
model, der i sin tid blev lavet.

(Kort bemaerkning).
Sonja Mikkelsen (S):", :
Jeg vil gerne vende hlbage til en af de indleden-
de bemaerkninger, hr. Anders Fogh Rasmussen
gjorde. Han sagde nemlig, at regeringen ikke
opfattede feeringerne som en ligevaerdig mod-
part, og jeg mé indremme, at jeg blev lidt for-
virret, for hvad var det for en regering, hr
Anders Fogh Rasmussen talte om? Var det
Schliiterregeringen eller Nyrupregeringen?
Nar jeg blev forvirret, skyldes det, at det klart
fremgér af rapporten, at der overhovedet ikke
var faste, stabile kommumkahonslm]er mellem
den danske regering og Feereernes landsstyre i
hr. Schliiters regermgspenode i hvert fald ikke
omkring 1992 i forbindelse med denne sag. Da
den forste Nyrupregering tiltradte, var der ikke

~ faste, stabile kommumkahonshn]er' overhove-

det, der var usikkerhed, og det var tilfeldigt,

‘hvornér og hvordan. faermgel ne blev informeret

om hele sagsforlebet. Det var faktisk alene pa
grund af rigsombudsmand Bent Klinte, at
feeringerne i september-oktober blev informeret
om, at det stod galt til. Den 29. september gav
han udtryk for — og det fremgér af rapporten —
at han var beklemt over, at han sad inde med
en viden, som feeringerne ikke havde, og pa den
baggrund fik han allernadigst lov til at give
feeringerne en information om forholdene. Vid-
ner det om respekt for en ligeveerdig modpart?
Jeg synes det ikke, og derfor blev jeg lidt for-
virret over det, hr. Anders Fogh Rasmussen
sagde. :



