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eventuel midlertidig likviditetsstotte til det feer-
gske banksystem.

Punkt 3. Baggrunden for min opringning
fremgar af et notat, der ogsé er optrykt pa side
994, fra embedsmeend i Statsministeriet, Jko-
nomiministeriet og Finansministeriet. Her refe-
reres der til et mede i Feeregruppen den 14.
april, hvor sadan en midlertidig likviditetslos-
ning blev skitseret. Man var bange for store
udtraek fra de feereske banker. Der skulle soges
et veern mod nye akutte kriser, indtil den for-
handling, der var forudset, om en samlet refi-
nansiering i slutningen af maj. Derfor indstille-
de embedsmeendene, at der pé hejt regerings-
niveau blev taget kontakt til Finanstilsynet og
Nationalbanken om' det her, jf. side 996, 6.
afsnit.

Punkt 4. I-en intern notits til statsministeren
af 19. april repeteres den indstilling, og det
foreslas, at det er finansministeren, der tager
kontakt til Nationalbanken og Finanstilsynet, jf.
side 999. o

Punkt 5. Derefter henvender jeg mig sa den
22. april pa regeringens vegne til nationalbank-
direktoren og til Finanstilsynets direkter om
preecis det og kun det, der er indstillet af
embedsmeendene. Jeg gav ikke i den samtale
forslag til eller anvisning pa, hvordan man
skulle drive tilsynsvirksomhed i de folgende
uger. Hvis det havde veret tilfeeldet, s& er der
heller ikke nogen som helst tvivl om, at direktor
Molgaard omhyggeligt havde refereret ogsa
det. Undersogelseskommissionen konkluderer
intet som helst om, at jeg hverken i ordvalg
eller indhold har talt med Molgaard om andet
end det, han selv har refereret.

~ Punkt 6. Undersagelseskommissionen pape-
ger ikke nogen som helst sammenhzeng mellem
min telefonsamtale med Melgaard og det, der i
brevet af 26. maj fra Finanstilsynets vicedirekter
" til en embedsmand i Finansministeriet benaev-
nes en aftale.

Og det er, fordi der ikke er nogen sammen-
heeng. Der er ikke noget som helst grundlag for
at pasta den sammenheeng, hvilket skonomimi-
nisteren ogsa har redegjort for. :

Forhandling

Pia Gjellerup (): |

Jeg vil gerne forst sige tak for ministrenes
besvarelser og fortsaette med pé Socialdemo-

kratiets vegne at kommentere en sag, der ikke

har haft et tilfredsstillende forlab.

Allerede kort efter offentliggerelsen af kom-
missionens beretning stod nogle ting lysende
Kklart.. :

For det forste: Feergerne havde ved aktiebyt-
tet faet ansvaret for en bank, som var i darligere
stand, end man havde oplyst for dem.

- For det andet: Den Danske Bank havde slup-
pet ansvaret for banken ved bl.a. at give oplys-
ningerne til landsstyret om dens ekonomiske
stilling, som ikke var deekkende for den situa-
tion, som Feergbanken faktisk befandt sig i.

For det tredje: Beslutningsgangen i Danmark
var allerede i den tidligere regerings tid fastlagt
pé en sddan méde, at der var for lidt foling med
de oplysninger, som der blev truffet vidtraek-
kende politiske beslutninger pa grundlag af.

For det fjerde: Dette forte til en ikke fuldt
oplyst beslutningsproces, hvor begge de ende-
lige beslutningstagere, nemlig den danske rege-
ring og det feereske landsstyre, havde et ufuld-
steendigt grundlag at traeffe beslutninger pa.
Det forte sa ogsa til, at en beslutning pludselig
fremstod som ekstremt hastende, hvilket beted,
at det feeroske landsstyre fik en meget kort tid
til at indstille sig p& nye vanskelige beslutnin-

er. : :

Af skade bliver man klog, men sjeeldent rig -
sddan hedder det s& udmzrket. De to rigsdeles
regeringer er ikke blevet rige af sagen. Den
Danske Bank slap derimod for at beere deres del
af tabet. Der ma i det kommende arbejde natur-
ligvis arbejdes med at skabe en kompensation
eller erstatning fra Den Danske Bank. Grundla-
get for et sadant arbejde ligger lige for i beret-
ningen.

Her behandles et made, der var mellem Den
Danske Bank og ledelsen af det faeroske lands-
styre, som bankens egne reprasentanter vidste,
og jeg citerer fra beretningen side 852, ». .. var
et afgerende tidspunkt i forhandlingerne.« P&
dette mode udtalte direktor Peter Straarup fra
Den Danske Bank sig om tre afgorende forhold
ved Feergbanken. ’

For det forste: Feerobanken havde pa kort sigt
ikke behov for kapitaltilfersel. For det andet:
Feergbanken havde veeret meget forsigtigere
end den anden fereske bank med hensattelser.
Og for det tredje: At Den Danske Bank ville
give mere, end den modtog ved aktiebyttet.

Disse tre forhold viste sig ifelge undersegel-

. seskommissionens beretning ikke at give et

daekkende billede af den faktiske situation, som



