Skriftligt besvarede spergsmal

3443

ening har begaet roveri og derpa aflagt tilstael-

se?« - .

Supplerende svar (13/198)

Justitsministeren (Frank Jensen): .

Som oplyst ved den forelebige besvarelse af 29.
. oktober 1997 har Justitsministeriet til brug for
‘besvarelsen af spergsmalet anmodet Rigsadvo-
katen om en udtalelse. Rigsadvokaten har i den
forbindelse oplyst felgende:

»Bestemmelsen om varetagtsfeengsling fin-
des i retsplejelovens § 762. Bestemmelsen er
salydende: ‘

»§ 762. En sigtet kan varetaegtsfeengsles, nir
der er begrundet mistanke om, at han har bega-
et en lovovertraedelse, som er undergivet
offentlig patale, sdfremt lovovertreedelsen efter
loven kan medfere faengsel i 1 ar og 6 méneder
eller derover, og . :

1) der efter det om sigtedes forhold oplyste er
bestemte grunde til at antage, at han vil und-
drage sig forfelgningen eller fuldbyrdelsen,
eller S :

~ 2) der efter det om sigtedes forhold oplyste er
bestemte grunde til at frygte, at han pa fri fod

vil bega ny lovovertraedelse af den foran .

neevnte beskaffenhed, eller

3) der efter sagens omsteendigheder er bestemte
grunde til at antage, at sigtede vil vanskelig-
gore forfalgningen i sagen, navnlig ved at
fierne spor eller advare eller pavirke andre.
Stk. 2. En sigtet kan endvidere varetegts-

feengsles, ndr der foreligger en seerlig bestyrket

mistanke om, at han har begdet

1) en lovovertraedelse, som er undergivet
offentlig pa tale, og som efter loven kan med-
fore faengsel i 6 ar eller derover, og hensynet
til retshdndheevelsen efter oplysningerne om
forholdets grovhed skennes at kraeve, at sig-
tede ikke er pa fri fod, eller '

_2) en overtraedelse af straffelovens § 119, stk. 1,

§ 123, §§ 244-246, § 250 eller § 252, safremt

lovovertreedelsen efter oplysningerne om for-

holdets grovhed kan ventes at ville medfere

en ubetinget dom p& feengsel i mindst 60

dage og hensynet til retshandhzevelsen sken-

nes at kreeve, at sigtede ikke er pa fri fod..
Stk. 3. Vareteegtsfeengsling kan ikke anven-
des, hvis lovovertradelsen kan ventes at ville
medfare straf af bede eller hefte, eller hvis fri-
hedsberevelse vil std i misforhold til den her-
ved forvoldte forstyrrelse af sigtedes forhold,

sagens betydning og den retsfelge, som kan
ventes, hvis sigtede findes skyldig.« .

Sével bestemmelsen i § 762, stk. 1, nr. 1, som -
§ 762, stk. 1, nr. 2, vil ofte kunne finde anven- .
delse i en sag af den karakter, som beskrevet i
sporgsmalet. ‘ ‘

Dette galder ogsa, nir der foreligger tilstiel-
se fra den, der begeeres varetegtsfengslet.
Varetegtsfeengsling efter § 762, stk. 1, nr. 3, er
heller ikke generelt udelukket, selv om der

foreligger tilstaelse fra den pagzldende. Der

kan sdledes med baggrund i sagens omsteen-
digheder, efter at tilstielsen er aflagf, fortsat
veere bestemte grunde til at -antage, at den sig-
tede vil vanskeliggere forfelgningen i sagen,
navnlig ved at fierne spor eller advare eller
pavirke andre. Endvidere vil nogle tilstielser
veere forbeholdne eller kun omfatte visse dele af
det pasigtede forhold, hvilket medfe rer, at
feengslingsspergsmalet ma vurderes konkret i
hver enkelt sag. -

For s4 vidt angar mulighederne for vare-
teegtsfeengsling efter retsplejelovens § 762, stk.
2, nr. 1, kraeves det, ud over at straframmekra-
vet pa 6 ar skal vaere opfyldt, at hensynet til
retshandheevelsen efter oplysningerne om for-
holdets grovhed skennes at kraeve, at sigtede
ikke er pa fri fod . . .« .

Justitsministeriet kan vedrerende § 762, stk.
2, nr. 1, tilfeje, at kravene til forholdets grovhed
efter praksis ma antages at indebzre, at de
pasigtede forhold ma forventes at medfore en
leengerevarende feengselsstraf.. o

Strafferammen for reveri efter straffelovens
§ 288 er 6 ars feengsel, og roveri er siledes en
lovovertraedelse, der - afhengig af forholdets
grovhed i det konkrete tilfelde — vil kunne
medfere vareteegtsfeengsling efter § 762, stk. 2,
nr. 1, hvilket da ogsa jeevnligt sker i praksis.

Spm. nr. S 906

Til indenrigsministeren (23/12 97) af:

Seren Sendergaard (EL): o

»Kan ministeren oplyse, om det er rigtigt, at de
flygtninge, som er udsat for statsmagtens
sékaldte »motivationsfremmende foranstaltnin-
ger«, skal mede til kontrol i alle julehelligdage-
ne (hvilket f.eks. betyder en rejse fra Amager til
Sandholm-lejren og retur), og kan ministeren i

- bekrftende fald oplyse, om det er et udtryk for



