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om, at jeg i ordvalg eller indhold har talt med 
direktør Mølgaard om, hvordan man skulle gri- 
be tilsynsvirksomheden an. 

Med hensyn til noterne, som er blevet så 
interessante, vil jeg sige til hr. Jensby, at det 
blev jeg ikke spurgt om under selve udspørg- 
ningen. Man skrev efterfølgende, om man kun- 
ne få noterne. Jeg svarede, at alt, hvad der stod 
i disse noter, var oplyst under afhøringen -  og 
det er sandheden -  men at jeg mente, at det af 
principielle grund ville være upassende, hvis 
nogen skulle kigge rundt i alle de noter om alle 
de møder, jeg har deltaget i. 

Jeg tror faktisk også, det kunne være, at 
en hr. Anders Fogh Rasmussen, en hr. Hans 
Engell, en hr. Frank Aaen her i salen ville finde 
det upassende, hvis diskussioner, vi havde haft 
på tomandshånd om helt andre emner, skulle 
publiceres af denne grund. 

Kent Kirk (KF): 
Jeg siger tak for svarene, men jeg vil gerne 
spørge finansministeren, om jeg skal forstå 
finansministerens svar på den måde, at finans- 
ministeren dementerer Anders Eldrups vidne- 
udsagn i Undersøgelseskommissionen. 

Finansministeren (Mogens Lykketoft): 
Forsøger man at udlægge departementschefens 
vidneudsagn på den måde, hr. Kent Kirk gør, 
kan jeg klart tilbagevise den udlægning, og det 
mener jeg også kommissionsrapporten gør. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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5) Til fødevareministeren af: 
Keld Albrechtsen (EL): 
»Vil regeringen garantere, at Danmark uanset 
WTO's afgørelse opretholder importforbud 
mod import af hormonbehandlet kød?« 

Skriftlig begrundelse 

Ifølge Politiken den 16. januar 1998 vil Verdens- 
handelsorganisationen WTO i dag give USA og 
Canada medhold i deres klage over EU's og alt- 
så Danmarks forbud mod import af hormon- 
bøffer. Kendelsen kan ikke appelleres og skal 
ifølge WTO-reglerne gennemføres om senest 15 
måneder. Hvis det går, som Politiken spår, risi- 

kerer vi altså om et års tid at have hormonbøf- 
fer i kølediskene, medmindre den danske rege- 
ring er indstillet på at trodse WTO-afgørelsen. 

Efter Enhedslistens opfattelse har WTO ikke 
ret til at tilsidesætte danske sundhedshensyn, 
og vi må være i vores gode ret til her i landet at 
beskytte danske forbrugere. I den forbindelse er 
det opmuntrende, at regeringen i sin fødevare- 
politiske redegørelse fastslår, at totalforbudet 
skal opretholdes. 

Det er derimod mindre opmuntrende, at SF's 
fødevarepolitiske ordfører, hr. Jørn Jespersen, i 
Politiken advarer imod, at EU blot ignorerer 
WTO-afgørelsen. Hans udtalelser kan fortolkes 
som et knæfald for WTO, men forhåbentlig 
beror dette på en misforståelse. Og i hvert fald 
går spørgeren ud fra, at regeringen står fast, 
uanset om SF bliver blød i knæene. 

Keld Albrechtsen (EL): 
Nu eksisterer der jo forskellige opfattelser af, 
hvad den kendelse, der er afsagt i WTO, i vir- 
keligheden betyder med hensyn til hormonbøf- 
ferne, og når jeg stiller det her spørgsmål, er 
det, for at vi kan være sikre på, at uanset hvad 
lærde jurister nu skal granske i disse papirer, 
vil ministeren garantere, at vi ikke får hormon- 
bøffer ind på det danske marked. 

Fødevareministeren (Henrik Dam Kristensen): 
Hr. Keld Albrechtsen spørger, om regeringen 
vil garantere, at Danmark uanset WTO-afgørel- 
sen opretholder forbud mod import af hormon- 
behandlet kød. 

Regeringens holdning er, at EU's totalforbud 
mod anvendelse af hormoner til vækstfrem- 
mende formål skal opretholdes. Regeringen har 
senest givet udtryk for sin holdning i den føde- 
varepolitiske redegørelse, som vi netop har 
fremlagt, hvor regeringen konstaterer, at vi 
også oplever, at der er bred politisk opbakning 
til den linje. Jeg mener også, at det er i god 
overensstemmelse med regeringens holdning 
og konklusionerne, som vi kan læse dem i rap- 
porten fra WTO's appelorgan. 

Jeg opfatter faktisk appelorganets konklusio- 
ner meget positivt. Appelorganet offentliggjor- 
de den 16. januar i år sin rapport om importfor- 
bud mod oksekød. Appelorganets rapport 
ændrer rent faktisk en række af hormonpane- 
lets konklusioner til fordel for EU. Appelorga- 
net understreger, at WTO-medlemslandene 
hver især har ret til at fastlægge de beskyttel- 
sesniveauer, som de finder passende, så længe 


