
Onsdag den 21. januar 1998 (Spm) 3151 

nisteren i et brev efter afhøringen bedt om det? 
Der ligger altså to spørgsmål i det. 

Og det tredje: Vil finansministeren sikre, at 
offentligheden får kendskab til de notater, såle- 
des at også offentligheden og ikke blot finans- 
ministeren kan foretage en vurdering af den 
bevisbetydning, disse notater kan have? 

Finansministeren (Mogens Lykketoft): 
Det er som sagt ikke mit indtryk, at der er 
nogen, der har udleveret notater af den art; det 
er sådan nogle, som står på denne her blok. 
Men i øvrigt er der ikke nogen vedrørende den 
pågældende samtale med Mølgaard. Derfor kan 
man sige, at det indholdsmæssige, det, den 
handlede om, har vi Mølgaards meget omhyg- 
gelige notat om. Deraf fremgår det, at samtalen 
ikke har drejet sig om, hvordan Finanstilsynet 
skal varetage sin tilsynsvirksomhed. Den dreje- 
de sig ikke om, hvorvidt man skulle foretage 
nogen form for eftersyn. Den drejede sig om, 
hvorvidt man legalt kunne anvende en dispen- 
sation fra likviditetsbestemmelserne, sådan som 
det også fremgår af undersøgelseskommission- 
ens rapport, side 996, at Færøgruppen havde 
bedt om, at en højtstående minister henvendte 
sig til Mølgaard om det. 

Der er ikke mere at sige om den sag. Jeg har 
ikke hverken på dette eller et senere tidspunkt 
drøftet det spørgsmål, som spørgerne interesse- 
rer sig for, med Finanstilsynet. Og det er ikke et 
spørgsmål om at skyde skylden over på nogle 
embedsmænd; jeg mener ikke, at der, som det 
foreligger belyst i undersøgelseskommissionens 
beretning, er noget som helst fordækt eller for- 
kert i de drøftelser, embedsmændene har ført 
med hinanden og med Finanstilsynet om forbe- 
redelserne til forhandlingerne den 28. maj. 

Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Jeg prøver at lytte godt efter, hvad finansmini- 
steren siger, og det, jeg kan konstatere, er i 
hvert fald, at der er en mængde af de spørgs- 
mål, der er stillet, som finansministeren enten 
ikke svarer på eller forsøger at glide af på. 

Nu siger finansministeren, at han ikke er 
bekendt med eller har været involveret i, at der 
fra 28. maj og efterfølgende skulle have været 
etableret nogen form for aftaler mellem Finans- 
ministeriet og Finanstilsynet om ikke at kon- 
trollere i det omfang, Finanstilsynet normalt 
som uafhængig instans skal kontrollere bank- 
væsenet. 

Man må så spørge: Har der så været etableret 
en sådan aftale før den 28. maj 1993? Vi bliver 
nødt til at spørge meget, meget præcist i den 
her sag, siden finansministeren i den grad for- 
søger at besvare spørgsmålene efter, hvordan 
han sikkert ønsker at høre dem. 

Derfor vil jeg gerne have finansministeren til 
at redegøre mere for den del af det, der ligger 
før den 28. maj 1993. 

Svend Aage Jensby (V): 
Jeg spørger igen finansministeren: Er det rigtigt, 
at finansministeren umiddelbart efter afhørin- 
gen mundtligt eller skriftligt blev bedt om at 
udlevere notater, som var til stede under afhø- 
ringen i Undersøgelseskommissionen, og at 
finansministeren sagde nej til at imødekomme 
den anmodning? Og jeg præciserer, at når jeg 
spørger, tænker jeg ikke på, om det er notater, 
der hår relation til den ene eller den anden 
samtale. Det er et helt neutralt spørgsmål: Er 
det rigtigt, at ministeren støttede sig til notater, 
blev bedt om at udlevere dem, men nægtede at 
imødekomme anmodningen? 

Kent Kirk (KF): 
Jeg vil spørge finansministeren, om han på 
noget tidspunkt har haft kontakt til Finanstilsy- 
net med henblik på at få Finanstilsynet til at 
udsætte kontrolbesøget på Færøerne? Og den 
periode, jeg tænker på her, er april/maj 1993. 

Så har jeg et tillægsspørgsmål: Passede det 
finansministeren godt, at Finanstilsynet ikke tog 
til Færøeme i den periode og gennemførte kon- 
troleftersynet? 

Finansministeren (Mogens Lykketoft): 
Alt det, der spørges om, er der jo redegjort for i 
Undersøgelseskommissionens beretning. De 
kontakter, der har været mellem embedsmæn- 
dene, de forståelser og aftaler, de måtte have 
indgået, er der redegjort for, og det har været 
forberedelsen til forhandlingerne den 28. maj. 

Jeg vil gerne gentage: Jeg har ikke nogen som 
helst anledning til at tro, at hvad Finanstilsynet 
måtte have sagt, det ville gøre i samarbejde 
med de andre embedsmænd, skulle være i strid 
med nogen del af Finanstilsynets forpligtelser. 

Og svaret til hr. Kirk har jeg givet: Jeg har 
ikke deltaget i sådanne drøftelser i nogen del af 
perioden, og det mener jeg faktisk også doku- 
menteres ved sammenhængende læsning af 
UndersøgelseskommissiQnens beretning. Kom- 
missionen konkluderer jo ikke noget som helst 


