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amter ikke formået at nedbringe andre skatter, 
men har tilsvarende sørget for at opskrive deres 
budgetter. 

På samme måde vil det være sådan, at uanset 
hvor lovlydige borgerne bliver, uanset hvor 
mange der betaler præcis til tiden, ja, så vil 
resten af skatteborgerne opleve, at de år for år 
betaler mere og mere, fordi behovet for skatte- 
penge til alskens formål er uendeligt. Og poli- 
tikere fra alle partier vil til alle tider være parate 
til at bruge af skatteborgernes penge i uhæm- 
met omfang. Derfor er kunsten at fratage poli- 
tikerne disse reguleringsmuligheder, fratage 
politikerne retten til at dele ud af de milde 
gaver. 

Dermed være ikke sagt, at folk skal snyde i 
skat. De, der bevidst unddrager sig skattebeta- 
ling eller afgiftsbetaling, skal selvfølgelig straf- 
fes for det. Men når vi har den situation, at en 
mindre virksomhed, som f.eks. er kommet bag- 
ud med momsbetalingen eller andre afgifter 
eller A-skat osv., oftest fordi virksomheden har 
været uheldig -  en kunde er måske gået kon- 
kurs, og imens konkursbehandlingen pågår, ja, 
så er der en ny virksomhed, det går galt for -  så 
er det, vi får denne dominoeffekt i erhvervs- 
livet, hvor den ene konkurs trækker den næste 
efter sig. 

I de situationer er det vores opfattelse, at de 
penge, som skyldes til det offentlige, ikke skal 
have nogen særlig fortrinsstilling. Derfor har vi 
stemt imod de gange, hvor man har ønsket at 
betragte skyld til det offentlige som noget sær- 
ligt. Vi synes faktisk, det er vigtigere, at der ud 
af et konkursbo eller en virksomhed, som er 
bagud med betalingerne, først sker betaling til 
andre private virksomheder, så vi undgår, at de 
også bliver bragt i økonomisk uføre. 

Men det synspunkt har jo ikke den store 
anerkendelse her i Folketinget, for Folketinget 
består primært af politikere, som gerne vil ud 
og dele penge ud til godt, stort og småt. 

Når så SF ligefrem vil skærpe regleme -  man 
vil have et udvalgsarbejde i gang igen; der fore- 
går så mange andre udvalgsarbejder -  så er jeg 
sikker på, at hvis ministeren mener, der er 
behov for det, så gør ministeren såmænd sik- 
kert det uden at spørge Folketinget om det. Så 
den del af det bekymrer os ikke så meget. 

Men derimod, når SF når dertil, at man lige- 
frem vil fratage folk næringsretten, jamen hvor- 
dan skal smedemesteren så nogen sinde komme 
ud af den gæld? Hvordan skal VVS-manden 
gøre det, hvordan skal revisoren, der er autori- 

seret, gøre det, osv.? Hvis man går ind og fra- 
tager folk deres næringsret, har de aldrig nogen 
sinde mulighed for andet end at gå på fattig- 
gården og blive -  åh nej, det hedder det jo ikke 
i vore dage; i vore dage hedder det, at så kan 
man jo lukke sin virksomhed og gå på bistands- 
hjælp. 

Vi synes bare, det er en dårlig løsning. Vi 
synes, det er bedre, at den virksomhed bliver 
givet lidt ekstra elastik, får mulighed for at 
overleve, måske oven i købet bibeholde en ræk- 
ke arbejdspladser, frem for at man jagter folk, 
slår virksomhederne ned og sender virksomhe- 
dens ejer og familie på bistandshjælp og offent- 
lig forsørgelse. Det synes vi er en meget dårlig 
løsning. 

Derfor er det sådan, at det at fratage folk 
deres næringsret nok er noget af det værste, 
man kan gøre. En af de allerfornemste ting, et 
menneske kan have i sit liv, er muligheden for 
at forsørge sig selv og sine, og det vil SF fratage 
folk, blot fordi man er kommet bagud med 
momsbetaling eller afgiftsbetaling. 

Aldrig nogen sinde! Der er derfor usædvan- 
lig lidt i det forslag, som Fremskridtspartiet 
synes er positivt. Faktisk så lidt, at vi vil anbe- 
fale det til forkastelse. 

Bent Hindrup Andersen (EL): 
Da vores ordfører, hr. Frank Aaen, desværre 
ikke kan være til stede, skal jeg fremsætte vores 
syn på forslaget fra SF. 

Enhedslisten er meget positiv over for en del 
af forslaget, og det gælder især, når det drejer 
sig om stramningerne over for erhvervslivet. Vi 
er også positive over for spørgsmålet om 
næringskarantæne. 

Vi er mindre positive over for inddrivelse, 
når det drejer sig om private personer. Vi 
mener, at der allerede er mange stramninger, og 
vi så gerne, at man også kiggede på muligheder 
for gældssanering i de tilfælde. 

Det er ud fra de kommentarer, at vores ord- 
fører vil indgå i udvalgsarbejdet, altså en posi- 
tiv holdning til forslaget. 

Ole Donner (DF): 
Dansk Folkeparti vil indstille beslutningsforsla- 
get fra SF til forkastelse. Jeg havde skrevet en 
del begrundelser ned for det, men jeg synes 
egentlig, skatteministeren kom med en meget 
fyldig begrundelse, som jeg lyttede meget inter- 
esseret til, og skatteministeren beviste jo, at der 
er og har været iværksat en lang række tiltag på 


