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Skriftligt besvarede spergsmaél

dende i stilling eller erhverv har udvist en
sddan adfeerd, at der er grund til at antage, at
vedkommende ikke vil udeve hvervet pa for-
svarlig made.

Godkendelse af personalet i en vagtvirksom-
hed meddeles af politimesteren (politidirekto-
ren) i den politikreds, hvor vagtvirksomhedens
hovedkontor ligger, jf. § 5 i Justitsministeriets
bekendtgerelse nr. 963 af 23. december 1986 om
vagtvirksomhed med senere aendringer. Politi-
mesterens (politidirekterens) afgerelse kan
paklages til Justitsministeriet.

Herudover kan personen, der har fiet afslag
pa at blive godkendt som vagtmand, begeaere
spergsmdlet indbragt for retten, jf. straffelovens
78, stk. 3.

De klagesager, som foreleegges Justitsmini-
steriet til afge relse, afgeres pa grundlag af et
sken over de faktiske og retlige forhold, som
indgar i sagen. Blandt de momenter, som ind-
gér i dette skon, kan — ndr der er tale om per-~
soner, som er demt for strafbare forhold — neev-

nes arten af den begdede kriminalitet og dens
forhold til det at udeve vagtvirksomhed, krimi- -

nalitetens grovhed og endelig den tid, der er
forlebet siden det strafbare forhold blev begdet.

Justitsministeriet tilstraeber at anlaegge en
ensartet praksis ved afgerelsen af de forelagte
klagesager. I den forbindelse er det Justitsmini-
steriets udgangspunkt, at personer, som inden
for en kortere arraekke er demt for grov krimi-
nalitet, som eksempelvis vold eller anden per-
sonfarlig kriminalitet, ikke godkendes som
vagtmeend.

Der kan ikke opstilles generelle kriterier for, i
hvor lang en periode strafbare forhold skal
medfere, at godkendelse som vagtmand neeg-
tes. Dette md bero pd et konkret sken over den
enkelte sags omsteendigheder.

Justitsministeriet kan vedrerende den tidlige-
re polititjienestemand, der naevnes i spergsma-
let, oplyse, at den pageeldende ikke blot — som
anfert af spergeren — »er kommet til at tree de
en anholdt over teerne«. Den pageldendes
handlemade er ved sdvel Kebenhavns Byret
som stre Landsret blevet bedemt som vold
efter straffelovens 244, jf. § 154, og den pageel-
dende er for forholdet, der blev begdet den 27.
februar 1995, idemt en ubetinget frihedsstraf af
heefte i 20 dage.

Pa baggrund af dommen fandt Justitsmini-
steriet i den konkrete sag ikke grundlag for at
@ndre politimesterens afslag pa at godkende

den pégeeldende til ansaettelse i en vagtvirk-
somhed.

‘Den sag, der neevnes i spergsmalet, om god-
kendelse af en vagtmand, som skulle vaere
demt for bluferdighedskrenkelse, ses ikke at
have veeret behandlet i Justitsministeriet.
Justitsministeriet ser sig pa den baggrund ikke i
stand til at kommentere den konkrete sag.

Spm. nr. S 762 .

Til justitsministeren (10/12 97) af:

Tom Behnke (FP):

»Nar der udstedes autorisation til vagtmaend,
ses der s udelukkende pé straffeattesten, her-
under pa en evt. strafs storrelse, eller ses der
ogsa pa karakteren af den eventuelle kriminelle
handling?«

Begﬁmdelse

Der henvises til begrundelsen til spergsmal nr.
S761. ‘

Svar (22/12 97)

Justitsministeren (Frank Jensen):

Der henvises til besvarelsen af spergsmal nr.
S 761. '

Spm. nr. S 763

Til justitsministeren (10/12 97) af:

Tom Behnke (FP):

»Hvor leenge forfelger en dom en person, som
ensker autorisation som vagtmand?«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen til spergsmal nr.
5761



