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ketingets Indfedsretsudvalg. Her tager man sig
af behandlingen af det enkelte menneske:
Opfylder det enkelte menneske de krav og kri-
terier, som vi principielt har vedtaget?

Men det, som hr. Thulesen Dahls parti,
Dansk Folkeparti, er sluppet alt for let af sted
med, er, ndr man har debatterne om enkeltindi-
vider, sa at give indtryk af, at et meget stort
antal af dem, der far et dansk statsborgerskab af
Folketinget, er kriminelle, er mennesker, der har
forbrudt sig mod vores lovglvmng

Det er det jo ikke; det er jo ikke billedet. Og
de, der har gjort det og alligevel i sidste instans
far dansk statsborgerskab, far det, fordi de bade
har udstéet deres straf og har haft en meget,
meget lang karensperiode, hvor de har holdt sig
fuldsteendig fri af konfrontation med dansk
retsvaesen. Ja, helt op til 17-18-20 ar har de
levet efterfolgende og holdt sig kriminalitetsfri
og levet fuldsteendig efter dansk lovgivning.
Det er virkeligheden, men Dansk Folkepartl eri
alt for lang tid sluppet af sted med at give
befolkningen et helt andet indtryk.

Derfor har det veret en god debat i dag. -
Dansk Folkeparti er nemlig sammen med kolle-
gerne i Fremskridtspartiet blevet isoleret her i
Folketinget, og det er fortjent.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (FP):

Det er sunpelt hen manipulation, at mlrusteren
stdr og siger her fra Folketingets talerstol, at
det, ministeren ensker, og det, et flertal i Folke-
tinget ensker, er en debat, en offentlig debat om
kriterierne for tildeling af dansk indfedsret, og
det er s& det, man har haft i dag.

Nej, det har man ikke. Til trods for at debat—
ten har varet i over to timer, har man jo netop
ikke ensket at diskutere kriterierne. Partierne
vil ikke melde ud, hvilke kriterier man ensker,
der skal veere.

Nej, det, man er blevet enige om blandt et
flertal af partierne, er, at man holder offentlig-
heden ude. S& medes man i et lokale bag luk-
kede dere, og s& kan man dér sidde og fifle sig
frem til, hvordan et nyt cirkuleere skal se ud.

Det er jo det, der er sagen. Det er, at det
endelige produkt maske vil blive preesenteret
for offentligheden, men debatten og synspunk-
terne har ikke veeret fremme i dag pa noget
tidspunkt, til trods for at bade Dansk Folkeparti
og Fremskridtspartiet har gjort sit for at frem-
provokere nogle holdninger til kriterierne. Men
det er jo netop det, man ikke har diskuteret, hr.

justitsminister. 54 lad nu veere med at pasta det;
det er simpelt hen forkert.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg synes ogsa, det taler for sig selv, hvis
justitsministeren mener, at vi har haft den debat
i dag, og det sa har veeret.det.

Jeg husker, at da jeg forsegte at udfritte Ven-
stre og Venstres ordferer om partiets holdning,
indledte hr. Jensby endda i sit ordfererindleeg
med at Slge, at det var jo ikke en debat om kri-
terierne, vi havde i dag.

En del af dette store flertal, som justitsmini-
steren henviser til, har altsa direkte sagt her fra
talerstolen i dag, at man netop ikke skulle have
en debat om kriterierne. Sa er det jo interessant,
at justitsministeren mener, det er den debat, vi
har haft i dag,. Jeg synes nzesten, det taler for sig
selv.

Men det er da rigtigt, at under dagens debat
er Dansk Folkeparti og Fremskridtspartiet ble-
vet isoleret. Det er fuldsteendig rigtigt. Venstre
og De Konservative er géet med regermgen og
SF om de her ting og gér nu igen i gang med at
lave et stykke arbejde bag lukkede dere om de
her kriterier. Det skal jeg dybt beklage, og jeg
haber selvfolgelig, at veelgerne om ikke andet
tager det til sig, tager det til efterretning, at det
faktisk er tilfeeldet.

S& bliver jeg nedt til at sige til justitsministe-
ren, som siger, at man vil have den her debat
om de overordnede kriterier og ikke om enkelt-
skeebner: Jeg havde neer sagt, at hvis det var
sadan, at Folketingets flertal ikke havde noget
at skamme sig over, hvis det var s&dan, at Fol-
ketingets flertal syntes, at de sager, hvor man
tildeler dansk indfedsret til udleendinge, er helt
logiske og helt oplagte, sa kan jeg ikke forsts, at
man har sé stort et problem med, at de kommer
til offentlighedens kendskab, men at det skal
foregd bag lukkede dere.

Formanden:
Sa er det hr. Steen Gade som ordferer for fore—
spargerne :

Steen Gade (SF): . ‘
Jeg vil her ved afslutningen af debatten heefte
mig ved tre ting;:

Det har veeret sagt, at denne debat er et skifte
i debatten om opnéelse af dansk statsborger-

~ skab. Det mener jeg ogsa den har veeret, og jeg

héber, at det bliver et varigt skifte.



