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eneste omdrejningspunkt er en sandhed med
store modifikationer, for det beremte ordsprog
»Tale er sglv, men tavshed er guld« understre-
ger med al tydelighed, at tale ikke er det eneste
og €j heller det mest afgerende.i det repraesen-
tative demokrati. Tale er nu engang ikke guld,
ligegyldigt om det er her i Folketinget, pa uni-
versiteter, i en folkeskole eller et helt fierde
sted, for hvad ville tale veere veerd, hvis ingen
lyttede? Hvad ville ministerens redegorelse
veere veerd, hvis ingen leeste den eller lyttede til
den? .

I Venstre tror vi pa det umadelig vigtige i at
lytte til andres ensker, argumenter og syns-
punkter og ikke mindst ungdommens. Men der
hersker en ikke ubetydelig fare ved at anvende
demokratipreedikatet i fleeng, for alle kan vel
blive enige om, at demokrati er et yderst posi-
tivt ladet begreb. Hvad selve ordet deekker over
i uddannelsesmeessig sammenheeng fortaber sig
ofte i massive tdgebanker, og da demokratibe-
grebet er uhyre luftigt, er der ogsa en umisken-
delig tendens til, at begrebet anvendes som et
meget hgjttravende ord for medbestemmelse,
samspil eller samarbejde. Man risikerer nemlig
at komme ind pa en glidebane, hvor evindelige
diskussioner og debatter underminerer bade
fagligheden og ogsa sagligheden. Dermed risi-
kerer man at seette al udvikling og alle frem-
skridt i std, nar alt skal vendes, drejes og debat-
teres, fordi der konstant skal sattes sporgs-
malstegn ved enhver ekspertise, enhver viden.

Det er ganske enkelt utopisk at tro, at al
viden kan demokratiseres. Der er nu engang
- nogle, der ved bedre og mere end andre. Og i
leererens situation skal laereren kunne sette sig i
respekt og veere autoritet uden at veere autori-
teer. Han skal traekke sin autoritet fra sin viden,
sin personlige og didaktiske og faglige og sag-
lige viden, ind i leeringsforholdet og markere en
greense for den intimisering, som samarbejdets
og ligeveerdets and legger op til.

Naturligvis skal vi lytte til ungdommen, men
i Venstre tror vi altsa ikke pa, at al viden og
ekspertise kan demokratiseres. Vi tror snarere
pa, at det, der grundleeggende gavner savel
uddannelsessystemet som den enkelte, er at
praktisere den rette dosis samarbejde og med-
bestemmelse, som pa én og samme gang sikrer
respekten for demokratiet som dannelsesele-
ment i vores uddannelse. Med ministerens
breendende onske om demokrati beveeger vi os
maske ud pa et skréplan, hvor denne balance
nemt risikerer at tippe.

I Venstre tror vi altsd pa, at evnen til at lytte
til bl.a. ungdommen er uundveerlig i det leven-
de og engagerede demokrati, for det er evnen
til at lytte snarere end evnen til at tale, det dre-
jer sig om i uddannelsessystemet. Det geelder
alts& om at samarbejde og f& medindflydelse pa
sin dagligdag.

I grunden er det interessant, at de sidste
undersggelser viser, at nar det geelder politisk
medleven og interesse, sa ligger de danske ele-
ver og studerende i den internationale super-
liga. Det vidner netop om, at det politiske enga-
gement i forvejen blomstrer, og at vi méske ikke
har brug for mange flere idealistiske tiltag fra
ministeriets side i uddannelsessektoren.

Men ikke alle ministerens planer er udtryk
for bla luft, og i Venstre vil vi f.eks. gerne give
opbakning til de speendende og visioneere pla-
ner om at skabe et internationalt akademi om
demokrati og uddannelse pa dansk jord. Det er
sddanne konstruktive ideer, der er interessante
at fore ud i livet.

Grundleeggende gnsker Venstre altsd at for-
bedre samarbejdet og forbedre den enkeltes
medindflydelse pa sin dagligdag og sin uddan-
nelsessituation. Men det gores ikke gennem
store ord og luftige begreber, der er s dunkle
og indholdslese, at de i veerste fald skaber
pseudodemokratiske tilstande, der undermine-
rer fagligheden. ,

Det er rigtigt, at bern og unge tidligt bar lere
at lytte og afveje argumenter for feelles beslut-
ninger, men mindst lige sa vigtigt er det, at de
leerer forst at indhente og bearbejde den viden,
som kraeves for at treeffe beslutninger, for deri
ligger vel den egentlige opleering til demokrati-
et, og det er vigtigt ikke at glemme, at det er
fundamentet for vores demokratiske kultur.

Hvis man som borger skal kunne deltage
aktivt og kvalificeret i samfundsdebatten, er det
centralt at beherske basale faerdigheder som at
kunne leese og skrive og at kende vor stammes
og Moder Jords historie. Hvis de basale faglige
feerdigheder ikke er i orden, er demokratiet i
virkeligheden i alarmerende fare. :

Det er vigtigt at have dette forhold for gje.

Vore uddannelsesinstitutioners primeere
funktion ber altid veere at sikre eleverne og de
studerende muligheder for at tilegne sig de
bedst mulige faglige feerdigheder. Man ma altsé
ikke svigte det faglige indhold og fundament.

Nar det er sagt, skal det selvfolgelig ogs&
siges, at det vigtigt at medinddrage og lytte til
de unges, altsa elevernes og de studerendes,



