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man skulle indtage i dette spergsmal om
NATO's udvidelse.

Efter min mening er Dumaen kun én blandt
flere stemmer, som skal heres i denne sammen-
hzeng. Der er nemlig ogsé andre stemmer i Rus-
land, som skal heres. Men der skal s& sandelig
ogs4 hores stemmer i Europa som helhed, og
det er forst og fremmest det, det drejer sig om.
Hvis man vil noget for Europas sikkerhed, s&
skal man ikke, hvilket jeg heldigvis fik bekraef-
tet af bade hr. Sevndal og hr. Gert Petersen,
give noget land vetoret. I sa fald far man ingen
sikkerhedsordning.

Jeg vil gerne understrege, at nar NATO har
fastsldet, de enkelte NATO-lande har samtyk-
ket, og de nye ansggerlande, som ikke kommer
med i denne her omgang, ogséa opfatter det pa
den made, at dette er en fortsat proces, sa kan
man altsd jkke begynde at snakke om, at nu er
dagsordenen nye skillelinjer! Det vil veere sveert
pa forhand at vide praecis, hvordan en proces
ender, og det er ikke altid, at de intentioner,
man har, rent faktisk lykkes, men at det ikke
skulle veere en dagsorden, der hedder et udelt
Europa, synes jeg er lige steerkt nok at pésta.

Hvad angar hr. Gert Petersens sporgsmél om
konfrontationen med Rusland, sa forstar jeg det
ikke. N&r man har en situation, hvor man har
nedsat et forhandlingsorgan med Rusland, og -
hvor man har lavet en aftale med Rusland, sa
kan man da ikke kalde det en konfrontation, for
man forhandler jo netop.

Og endelig til hr. Keld Albrechtsen: Det er og
bliver en pastand, at dette skulle vare en pro-
ces, som farer til en veesentlig forveerring af for-
holdet mellem Rusland og Vesten.

Jeg ser det overhovedet ikke pa den méde,
men jeg ser godt, at derer interessemodsetnin-
ger, som med tiden skal forseges forenet, og at
det ikke er nemt. Det er det, vi horer, men ikke
en forveerring af forholdet.

Fjerde nastformand (Elisabeth Arnold):
Sé er vi tilbage til ordfererraekken. Det er fru
Annette Just.

Annette Just (FP):
Der er vist ingen, der er i tvivl om, at Frem-
skridtspartiet er et hundrede procent tilheenger
af NATO og af NATO's udvidelse. S& med
beslutningsforslaget har vi overhovedet ingen
problemer.

Det eneste, vi kan sige af negativt — og det
kan vi jo til gengeeld godt sige - er, at vi mang-

ler nogle lande. Vi mangler Estland, Letland,
Litauen og maske Rumaenien og Slovenien.
Men det muliges kunst var at fa Polens, Tjekki-
ets og Ungarns sterste enske, netop at blive
optaget i NATO, igennem. Og jeg er stolt af at
veere medlem af et parlament, som forhabentlig
kan blive det forste land til at ratificere denne
her udvidelse af NATO.

Men nu geelder det jo om at sikre sig, at dette
kun er, som det er blevet sagt sa mange gange,
den farste belge af udvidelsen. Derfor er det op
til ikke blot vores udenrigsminister, men ogsa
vores forsvarsminister, at arbejde sa godt, det
overhovedet kan lade sig gore, for at vi kan fa
udvidelsen til at blive en kontinuerlig, fortle-
bende proces. :

Jeg mener, at det er utrolig vigtigt, at Dan-
mark pa alle mulige og umulige mader bliver
ved med at samarbejde med de tre baltiske lan-
de, som vi har gjort indtil nu, og som vi fort-
seetter med at gere ikke kun pa det militeere
uddannelsesmeessige omrade i PfP i det- tidlige-
re Jugoslavien, hvor vi har samarbejdet, men
0gsd p& sd mange andre omrader for at hjeelpe
de tre lande til at kunne blive en naturlig del af
NATO og med tiden ogsa af det skonomiske
samarbejde, vi har i Europa.

Men det er ogsa vigtigt, at vi hjeelper, s& godt
vi nu kan klare det — vi er et lille land — lande
som Rumzenien, der har gennemgéet den store
revolution og faet demokrati, og som er pé rette
spor, og at vi far sddan et keempe land til at for-
std, at vi ogsa ensker at tale deres sag. Det sam-
me geelder Slovenien, som vi jo i virkeligheden
mange gange — undskyld, jeg siger det — glem-~
mer en smule, for det er der s& mange andre,
der taler om, og s behover Danmark det jo
ikke.

Men er det ikke vores forbandede pligt at bli-
ve ved med at sige: Der er i hvert fald fem lan-
de, som vi nu skal tale for og prove at fa det
samarbejde med, som vil gare det muligt, at de
kommer med i den neeste udvidelsesbalge?

Sa vil jeg ganske kort sige om den debat, jeg
har siddet og lyttet interesseret til, hvor SF og
Enhedslisten mener, at hvad der er blevet sagt i
Dumaen og fra Dumaens side til de danske
politikere, der var med Forsvarskommissionen
ovre og se pa og tale med Dumaen og preesi-
dentens folk, naesten er vigtigere for Europas
fred end at lytte til de folk, der er i de nye
demokratier, i de nye lande, i de nye frigjorte
lande, som gerne vil vaere med i NATO og veere



