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meget at hente, som ikke nedvendigvis kraever
mange flere mennesker og mange flere penge.

Og jeg er ogsa glad for, at regeringen og SF i
den del af finanslovaftalerne, vi har med SF, er
enige om vel nok at sette nogle flere penge af
til hjemmehjeelpen, men iszer at beskeeftige sig
med, hvordan vi kan pavirke kvalitetsudviklin-
gen og sikre en bedre organisation pa dette
veeldige omrade, hvor der i forvejen er ansat
hen ved 100.000 mennesker.

Jeg siger ikke, at der geres et darligt arbejde,
for der knokles, og der ydes en stor indsats,
men den indsats er ikke altid tilstreekkelig godt
organiseret, og her kan vi gere mere for at
inspirere til en bedre organisering og lere af
hinanden kommunerne imellem og leere af hin-
anden kommunerne og den private sektor imel-
lem. ' '

S4 har der veeret talt om konkurrenceevnen.

Vi skal passe pa konkurrenceevnen, og som
jeg sagde for; skal vi gere det ved at sikre flek-
sibiliteten p& arbejdsmarkedet, lette investerin-
gerne, flytte kapacitetsgreenserne i skonomien
og sammen med parterne p& arbejdsmarkedet
fastholde den ansvarlighed, der heldigvis har
kendetegnet overenskomstafslutningen de sid-
ste mange gange. '

Heldigvis er den danske konkurrenceevne
forbedret noget pa det sidste, men den skal hol-
des hgj, og det kan nu kombineres med en
vaeksti afseetningsmulighederne pd vore vigtig-
ste markeder, fordi Sverige og Tyskland er ved
at komme mere med.

"G4 har der veeret fokuseret meget pa de 0,2
pct. af lensummen, regeringen har lagt p& virk-
somhederne, men jeg kan ikke helt forsta
pmskindetheden her, for ingen kan bestride, at
det gar hamrende godt med indtjeningen i det
danske erhvervsliv: Se pd aktiekurserne, se p&
overskuddene, se pa fraveeret af konkurser!

Og der er mange, der har talt for, at vi skulle
afvikle tilskudssamfundet — iszr i den hejre
side af salen — men det, vi har gjort med beslut-
ningerne om sygedagpengebidraget og den ful-
de arbejdsgiverfinansiering af arbejdsmarkedets
elevrefusion, er at fierne nogle tilskud. Der er
ikke leengere statspenge i subsidieringen af de
sma arbejdsgivere og sma selvsteendige pa
sygeforpligtelsen. Det betales af de andre
arbejdsgivere — en god og solidarisk ordning.

Vi kunne selvfalgelig bare have fjernet de til-
skud til en lav forsikring, der er, kunne man
sige, men det havde ramt de sma erhvervsdri-
vende uforholdsmaessig hérdt. I stedet har vi

ladet alle — og det vil sige iser de store — betale,
s& skatteyderne i hvert fald ikke skal finansiere
de tilskud til erhvervslivet leengere. Og det
synes jeg egentlig er en fair udvikling i forhold
til et erhvervsliv, der tjener gode penge.

Men vi skal vare optaget af konkurrence-
kraften, og vi skal veere optaget af at videreud-

-vikle de reformer pa arbejdsmarkedet og i

uddannelsessystemet, der er sat i gang, og som
er ved at blive fort ud i livet, og meget gerne i
dialog med arbejdsmarkedets parter.

S& sagde hr. Thor Pedersen pé et tidspunkt i
lobet af debatten: Venstre snsker jo ogsa et vel-
feerdssamfund.

N3, gor man det? Eller leger man bare med
ordene?

Det, som jeg synes er problemet med hr. Thor
Pedersens og Venstres bekendelse til velfeerds-
samfundet, er, at den altsd garneres med de her
skattehuller og de her fantasibesparelser, som
vil lave konkrete huller i statskassen, som enten
uansvarligt vil forérsage ustabilitet i finanserne,
hvor der i dag er stabilitet, eller vil fare frem til,
at man ma privatisere ikke bare driften, men
ogsé betalingen af en rakke af de centrale
offentlige serviceydelser, der i dag stilles til
radighed for borgerne p& sundhedsomradet, pa
uddannelsesomradet, p& bernepasningsomra-
det og pa zldreomsorgsomrédet — eller hvor
det nu er — og som derfor ikke er afheengige af
den private pengepungs sterrelse.

Med hensyn til de bud pd sammenheengen, vi
har set fra borgerlig side, er der kun to mulige
svar: :

Det ene er at fore en mere uansvarlig finans-
politik, fordi man ikke, som man angiver, leve-
rer et storre overskud, men et mindre, og det
andet er at sende regningen for alle de skatte-
lettelser, man lover, tilbage til borgerne ved at
kreeve betaling for nogle af de offentlige ser-
viceydelser, der virkelig klodser noget.

Ellers heenger tingene ikke sammen, og hvad
er det s3 for et velfeerdssamfund, man ogsd
ensker?

Jeg synes, at det er et godt spergsmal og
maske i virkeligheden et noglesporgsmél i den
politiske debat. »

Og det er jo klart, at disse temaer bliver truk-
ket ud i, hvad jeg i hvert fald vil karakterisere
som karikaturer, nir man s& ser forslagene fra
Dansk Folkeparti og Fremskridtspartiet, for dér
har vi jo mange huller i statskassen, men det
skal jeg i ovrigt ikke fordybe mig i.



